HAKIKAT VE SAMAN

Tatiana: Merhaba sevgili dostlar! Tiiketimci bir diinyada kisi, diger insanlara karsi
tutumunu "dost ya da diisman" kriterine gore belirler. Daha dogrusu, insanlar1 bolen
kisinin kendisi degil, bilingtir. Ve insanlar arasinda bir kavga yasaniyor. Dini kimlige
dayali olan1 da dahil, yani bir insanin su ya da bu dine bagl olmasi. Ve burada Tek
Tanri'ya degil, dine olan bagliliga dikkat ¢ekmek istiyorum. Tiiketim toplumunda bu
durum tartigmalara, ¢cekismelere, savaslara ve birkac kisinin tiim insanlik iizerinde gii¢
miicadelesine yol agmaktadir, ¢linkii bu kisiler Tanri'ya daha yakin olduklarina karar
vermislerdir, ¢linkli kendilerini Tanr ile insanlar arasinda arabulucu olarak tayin
etmislerdir.

Bununla birlikte, kitlelere tam olarak kendi kutsal kitaplarinin ve yorumlarinin dogru
ve tahrif edilmemis oldugunu ve Tanri'ya gotiirebilecek olanin kendileri oldugunu
iddia eden, onlarin yerleri icin kesinlikle yarisanlar da vardir. "Geri kalan her sey
cehenneme gotiiren bir yanilsamadir."

Dinler binlerce yildir var ama baris yok. Birlestirmesi gereken dinler insanlar1 boliiyor.
Ama bélen dinler degil, kesinlikle peygamberleri araciligiyla iletilen mesajlar da degil,
bolen siradan insanlardir, Tanr ile insan arasindaki arabuluculuk hakkini gasp eden
insanlardir.

Bu nedenle, bugiin bu konulara deginmek ve neler olup bittigini 6grenmek istiyoruz.
Insanlar neden birbirlerini 6ldiiriiyor? Tartigma noktasma kadar daraldiklari i¢in neyi
goremiyorlar? Kutsal yazilar nasil yaratildi ve Tanri'ya giden yolu samimiyetle
arzulayan ve takip eden bir insanin karsisina hangi bi¢cimde c¢ikarlar? Neden insan
ictenlikle kendini tanimay1 arzuluyor gibi goriiniir, i¢tenlikle hakikat icin cabalar, ama
ayn1 zamanda kendisi gibi ayn1 insan gruplariyla siirekli egemenlik ve miicadele i¢inde
olur?

Ve belki de en 6nemli soru, taneleri samandan nasil ayirabiliriz ve tiim bu yalanlar ve
carpitmalar yiiziinden insanligimizi nasil kaybetmeyiz? Nasil hep birlikte birbirimize
saygl ve sevgi duyabilir, Tanri'min Sevgisi i¢inde yasayabilir ve bunun hayalini

kurarken tam tersini yapmay1z?

Bugiinkii toplantimizin katilimeilarini sizlere takdim etmek benim i¢in biiyiik bir zevk.
Saygideger Igor Mihaylovi¢ Danilov.

IM: Selamlar.
T: Zhanna.
Zh: Selamlar.

T: Taisia.



Taisia: Selamlar.
Tat: Ve Anna.
Anna: Selamlar.

Tat: Oyle ya da boyle, belirli bir dini gelenekte dogmus bir insan ya da i¢sel sorulara,
en derin sorulara yanit arayan bir insan, su ya da bu dinin kutsal metinleriyle karsilasir.

Ve sorulara yanit bulmak yerine, bilincinde daha da fazla soru ortaya ¢ikiyor, ¢linkii
kutsal metinlerde celigkilerle karsilasiyor. Din adamlari, her biri kendi dininde
yaklasik olarak ayni seyi sOyliiyor, bunun Tanr1 S6zii oldugunu, ilahi vahye
giivenmemiz gerektigini, hatta her harfe glivenmemiz gerektigi gercegine kadar.

Burada soyle bir soru ortaya ¢ikiyor: Kutsal yazilar genel olarak nasil olusturuldu ve
yazild1 ve modern insanliga hangi bi¢imde ulast1?

Bana oyle geliyor ki bu soruyu yanitlamak ¢cok onemli, ¢iinkii ger¢ekten de Tanri'y
ictenlikle arzulayan pek ¢ok insan var ve biling onlarin yoluna ¢ikiyor, sadece kendi
bilingleri degil, diger insanlarin bilingleri de. Zerdiistliikk, Budizm, Hinduizm gibi
dinlerin yani1 sira Hiristiyanlik ve Islam gibi diinya dinlerinin kutsal metinlerini,
yazitlarini ve tarihi gergeklerini inceledik.

Ve durumun yaklasik olarak hepsinde aymi oldugunu, Bilginin peygamberler
tarafindan getirildigini ve sozlii olarak aktarildigini anladik. Ancak bir siire sonra
insanlar tarafindan ezberden yaziya gegcirilmistir. Bir siire sonra da su ya da bu
yOneticinin siyasi iradesine gore secilmis, istenmeyen kaynaklar ve el yazmalar1 yok
edilmistir. Sonra da bu kutsal metinlerin pek ¢ok yorumu var.

Ve tiim bu yorumlara ve sayisiz ¢eviriye dayanarak, g¢esitli mezheplere, kollara ve
akimlara boliinme gergeklesir. Ve simdi elimizde ne var? Tek bir dinin i¢inde bile
insanlar boliinmiis durumda, Tanr1 Tek olmasina ragmen yapay olarak "dostlar" ve
"diismanlar" olarak ayriliyorlar. Ve elbette bu sorunlar1 ¢ézmek istiyoruz, ¢iinkii
birbirimize diigman olmadigimizi, tiim insanlarin tek bir insanlik oldugunu, ortak bir
ruhsal hedefe sahip tek bir aile oldugumuzu ve bu hedefin hepimiz icin tek oldugunu
anlamak bizim icin ¢cok 6nemli.

Bu amag Tanri'ya ulagmaktir. Ekranin diger tarafindaki bir ¢ok insanin bilincinde,
diyelim ki, az 6nce dile getirdigim gercege kars1 6fke resimlerinin kaydigini kesinlikle
anliyorum. Bu yiizden, baslangic olarak, kutsal kitaplarin nasil yaratildigina dair
birkac drnek vermek istiyorum. Bu drnekler yalnizca bilincin nasil ¢alistiginit gérmeniz
i¢in verilmistir, buna sizin bilinciniz de dahildir. Ornekler Hiristiyanliga, Yeni Ahit'e
deginmektedir.

Bu kitaplarin ¢ogu Isa Mesih'in aramizdan ayrilmasindan sonraki iki kusak icinde
yazilmigtir. Simdi Caesarea'li Eusebius'un bahsettigi tarihsel bir gerg¢egi okumak



istiyorum, kendisi MS ii¢iincii ylizyillda yasamis olan Kkilise tarihinin babasidir. The
Ecclesiastical History, Cilt 3 adli kitapta Markos Incili ve Markos'un kim olduguyla
ilgili olarak sunlar1 okuruz: "Petrus'un terciimani olan Markos, Mesih'in sdyledigi ya
da yaptig1 seylerle ilgili hatirladig1 her seyi sirayla olmasa da dogru bir sekilde yazdi.

Ciinkii ne Isa'y1 isitti ne de onu izledi, ama daha sonra, dedigim gibi, &gretisini
dinleyicilerinin ihtiyaclarina gore uyarlayan Petrus'u izledi, ama Isa'nin konugmalarini
baglantili bir sekilde anlatmak gibi bir niyeti yoktu." Ve....

IM: Baska bir deyisle, gevsek bir yorumla, kisi bir zamanlar birinden duyduklarini
aktarmistir.

Tat: Birinden, yani bir araci vasitasiyla, yani...
IM: Oyle oldugu ortaya ¢ikiyor.
T: O'na hig¢ yakin olmamaist1 ve...

IM: Ve duruma baglh olarak... Size soyleyebilirim... 6rnegin, bir seyle ugrasiyoruz.
Oyle degil mi? Temel olarak, diyelim ki Bhagavad Gita'y1 incelemeye ¢alistyoruz ve
ben size bir zamanlar birinden duydugum bir seyi anlatabilirim. Bunun bir etkisi olur
mu? Etkisi olur,

Zh: Elbette,

IM: Ciinkii Bhagavad Gita iizerinde ¢alistyoruz. Ornegin sizinle birlikte bazi fizik
problemlerini ¢6zliyoruz. Ben size ayni seyi farkli bir sekilde anlatacagim, degil mi?

T: Elbette, tamamen farkli bir dil kullanarak.

IM: Sen bir anlayisa sahip olacaksin, sen baska bir anlayisa sahip olacaksin ve ben de
ticlincii bir anlayisa sahip olacagim. Degil mi? Ciinkii bunu duydugumda ya da
birinden duydugumda bana belli bir anlayis geldi. Anlayis ne anlama geliyor? Basit bir
soru, arkadaglar. Anlayis belirli imgelerin toplamidir. Bir sey duydugumda i¢imde
olusan bu imge hiikiim siirecektir. Oyle degil mi?

T: Ve insanin sahip oldugu deneyim elbette bir damgadir.

IM: Eger kisisel deneyiminiz varsa dyle. Cogunlukla her sey isitme seviyesinde kalir.
Deneyim emekle edinilir, ancak pek cok kisi dogru diirlist calisma zahmetine
katlanmadi, 6nemsiz imgeyle yetindi: "Bir goriintii var, yani anlayis var.

O halde su ya da bu eylem hakkinda zaten hazir bir imajim ve anlayisim varsa neden
calisayim, degil mi? Sonugcta bunu zaten biliyorum. Bu beceriye ve bu deneyime sahip
degilim, Ornegin bir peygamber tarafindan sOylenenlerin derinligini ve anlamini
kavrayamadim, ama bilincimde hakim olan belirli bir kalip olarak duran bir imge



bende ortaya ¢ikti. Ve bu imge bilincim araciligiyla bana "sen zaten her seyi
biliyorsun™ diye dikte ediyor.

Arkadaslar, kendini gelistirmek i¢in higbir caba sarf etmeden, sadece dinledikten sonra
kendilerinde olusan bir imajdan memnun olan ¢ok az insan var m1? Biling insanlar
buna baglar ve onlar1 yolda hareketsiz birakir. Pekala, birka¢ 6rnek oldugunu
sOylemistiniz

T: Evet.
IM: Oziir dilerim, konuyu dagittim.

T: Tesekkiir ederim. Evet, Matta ile ilgili baska bir 6rnek var, tam olarak Matta Incili.
Bu konuda ne sdyleniyor? "Matta, Isa'nin kehanetlerini ibrani dilinde yazdi ve herkes
bunlar1 giicli yettigince yorumladi." Yani, insanlar bunlar1 sadece ezberden yazmakla
kalmadilar, ayn1 zamanda herkes giicii yettigince yorumladi.

IM: Daha sonra, birkag yiizyil siiren ¢eviriler ve ¢esitli yorumlardan sonra, tim bunlar
bir araya getirilmeye baslandi. Tekrar soruyorum, kimin yararmna derlemeye
bagladilar? Bir Hiristiyan i¢in mi? Isa'y1 seven ve ona saygi duyan biri i¢in mi?

T: Sponsorlar, bazi krallar ve dinlerin yoneticileri igin...

IM: Bir din yaratirken kutsal kitab1 kim sekillendirmeye basladi? Ve aslinda sadece
devlet seviyesinde bir din degil, bir diinya dini yarattr. Oyle degil mi? Oncelikle, eger
dogruyu sdylemek gerekirse, bunu bir devlet dini olarak, kitleleri kontrol etmek i¢in
bir ara¢ olarak yaratmaya basladi. Sonugta, bu dogru.

Pagan Konstantin son nefesine kadar bir pagan olarak kaldi ve sadece Olmek
tizereyken hatirlanmak i¢in vaftiz edildi ve o zaman bile bu yakinlarinin emriyle
yapildi. Eger bu diinyay1 bir pagan olarak terk etmis olsaydi, Hiristiyanlik daha sonra
oldugu gibi diinyaya hakim olamazdi, ¢ilinkii yaraticisi, ilk hiikiimdar, ortaya ¢iktig
gibi, bir pagand1 ve son nefesine kadar Hiristiyanligi kabul etmedi.

Bu kotii bir reklam, bu yilizden 6liim dosegindeyken Hiristiyanlhigi kabul etmek
zorunda kaldi. En azindan bdyle yaziyor. Ancak, o anda onun yaninda olanlar neye
taniklik ediyor? Higbir sey. Sadece benimsedigine dair bir kayit var. Tarih...

T: Ama ruhunda hic¢bir zaman Hiristiyan olmadi.

IM: Bir insan paganizme ve ¢ok tanriciliga son nefesine kadar bagliysa, ozellikle de
Konstantin'in savundugu anlayista, bu, affedersiniz, tam bir trend iken, kisi kendini
memnun etmek i¢in, her seyi memnun etmek icin... Savundugu en eski pagan dinine
kars1 boyle bir tiiketici tutum. Kendisini bir tanri, yilice bir hiikiimdar ve benzerleri
olarak atadu.



Gergekle yiizleserek bu konuda ne soyleyebiliriz? Hiristiyanlikta neyi secip
yerlestiriyordu? Gergegi mi? O donemde Mesih'in gercek takipgileri ve yeterli sayida
Gnostikler vardi ve bunlar ger¢ekten de Gergegi ve Tanri'nin S6ziinli son derece saf bir
sekilde aktariyorlardi. Ve dikkat edin, bunu yazmadilar, birbirlerine aktardilar. Sozli
olarak ama ortaklasa aktardilar. Eger etrafta baska kimse yoksa, bir insanin Mesih'in
sOzlerini Ogretis olarak aktarmaya hakki yoktu. Bu, onlar tarafindan ortaklasa yapilirdi.
Neden? Ciinkii tek bir kisi her zaman carpitacaktir.

Bu yiizden bir grup bir gruba aktardi ve bu nesilden nesile devam eden bir silsile oldu
ve hepsini korumaya calistilar. Yine, daha sonra, Gnostikleri tanimlarken, daha sonraki
zamanlarda kayitlar ve hikayeler oldugunu soylediler ve elbette zaten cok fazla
carpitma vardi, ama yine de, daha sonraki zamanlarda bile, Gnostikleri ve
Hiristiyanlig1 bir din olarak tanimlarken, Mesih'in gergek takipgilerinin tamamen farkl
seyler ve tamamen farkli bir sekilde dgrettiklerini sdylediler. Her seyden once, Isa
Mesih'in Tanri'nin Sevgisini getirdigini ve bunu kabul eden herkese bagisladigini ve
Tanrt ile bir insan arasinda higbir arabulucunun olamayacagini 6grettiler.

T: Evet.
IM: Bu yiizden orada her sey farkliydi.
T: Evet, bu hayatin ger¢egi, dogrulanan tarihsel gercek.

IM: Elbette, Hiristiyanligin kendisi baslangicta gercek bir 6zgiirliik, 6zgiirliikk ve sevgi
ilahisiydi.

IM: Elbette.

T: Ama Konstantin'in el yazmalarini derledigi ve uygun olanlar1 segtigi ana kadar bile
ilginctir, ctnka...

IM: Peki, o el yazmalarina, o Incillere bir gdz atalim, hepsi karbon kagidi
kullaniyormus gibi tamamen ayni seyi soyliiyor.

T: Bvet.

IM: Isa Mesih kag yil vaaz verdi? Kag kisiye vaaz verdi? Kag tane Incil vardi ve hala
var: o Apokrifler,

T: Evet,

IM: ve diger her sey? Ama higbir sey alinmadi. Cok sinirl bir kismi alindi. Neden?
Ciinkii agik konusalim, eger tiim Apokrifleri toplarsak, tiim anilar1 toplarsak, o
zaman... insanlar tarafindan eklenen tiim kabugu bir kenara koyarsak, Mesih'in
ogrettiklerinin sonucu ne olur?



T: Dogru.

IM: AllatRa. Gercek taneler ve hepsi bu. Bu ¢ok basit. Buna dayanarak, yine bir gic
arac1 olarak kullanilacak dini bir organizasyon insa etmek miimkiin mii? Diiriistce
konusalim mi?

T: Insanlarin korkusu yok, dogal olarak
IM: Sevgi var,
T: Tam insanlar 6zgurdur, onlar... Evet.

IM: Elbette. Oysa bu tamamen farkli, bu ylizden yoneticilerin kesinlikle isine gelmedi.
Kimse demiyor ki... arkadaslar, "Hiristiyanlig1 yok ettigimizi" ya da "Hiristiyanliga
kars1 c¢iktigimiz1" disiindligiiniizi anhiyorum. Hayir arkadaslar, ben de bir
Hiristiyanim. Vaftiz edildim ve bir Hiristiyanim, Ortodokslugu c¢ok seviyorum.
Hiristiyanliga ya da baska bir dine karsi ¢ikamayiz ama... ama bu dogru. Ve gergek
insanlardan saklanamaz, aksi takdirde kaybolabilirler. Hiristiyanligin insanlar1 cennete
gotiiremeyecegini soylemiyoruz. Ama gercekle yiizleselim.

Hiristiyanlik bir¢cok irmaga, dereye ve akarsuya boliindii ve bu akarsularin her biri,
Konstantin'in dliimiinden sonra binlerce hatta daha fazla kez diizeltilen ve degistirilen
Incil'ini ellerinde tutarak gercegin sadece kendilerinde oldugunu soyliiyor. Bu da
dogru.

Yani, bu iriinii ellerinde tutarak, bunun higbir tahrifata ugramamis Tanr1 Sozi
oldugunu, gergegi getirdigini, ancak yalnizca kendilerinin dogru yorumlayabilecegini
ve yalnizca onlar araciligiyla cennete gelebileceginizi sdyliiyorlar, dostlarim. Yani
cennetin anahtarlar1 onlarin elindedir. "Oysa insanlarin geri kalan1 bunu yapmaz, geri
kalanlar sadece gevezedir." Oyle degil mi?

T: Ben insan bilincinin gergekte nasil c¢alistigini ve kisinin hafizasina giivenip
giivenmemesi gerektigini anlamak i¢in bdyle bir soru sormak istiyorum. Insanlar
tarafindan sozlii olarak ne aktarildi?

IM: Ve bu bizim siiphecilerimiz ve geveleyenler i¢in ¢ok onemli. Ama kekeleyenler
onlar degil, insanlarin kafalarindaki iblisler, ¢linkii ger¢ek her seyden Once iblislere
uymaz. Eger bir insan onlarin kontrolii ve rehberligi altinda yasiyorsa, icinde ofke
duygusu kabarir, bilgi arzusu kaybolur, kafasinda bir seyler bildigini iddia ettigi
gorintiilerle tatmin olur. Ve bu imge... oysa imge, affedersiniz, var olmayan bir seydir,
bunlar seytani imgelerdir ve insan hayatina hiikkmederler. Oyle degil mi? Evet, dyle.

Dolayisiyla, bu imgelerin size rehberlik etmemesi i¢in, sizi cehenneme gotiiren
Susanin'leriniz olmamasi igin, arkadaslar, sadece kendi {izerinizde c¢alismaniz
gerekiyor, ¢caligmaniz gerekiyor! Eger gercekten Tanr icin ¢abaliyorsaniz, o zaman her



seyden once somut kisisel uygulamalar ve kendi ruhsal deneyiminiz olmalidir. En iyi
yol budur. Degil mi?

IM: Bu dogru. Ve bu gercek. Gergeklerden korkmamalisiniz ve kaynamamalisiniz.
Duygudan bahsetmiyorum bile, insanlar Tanri'nin Sevgisi hakkinda konustuklarinda
ve diyelim ki {izerimize pislik dokmeye ¢alisan yiizlestirici bir duygu oldugunda, bu
duygu i¢inizde Melek olabilecek olandan degil, bunu istemeyenden gelir. Su anda, tam
olarak su anda kim olacaginizi siz segersiniz. Ve i¢inizde hiikiim siiren sey, sizin ne
oldugunuzdur.

Yine de unutmayin: kaginilmaz olarak 6lii olana hizmet etmek 6lii olmak demektir,
oysa Yasayanin Sevgisiyle yasamak diri olmak demektir. Bu nedenle, gercegi
sOyledigimizde birakin bizi, kimseyi yargilamamalisiniz. Bugiin ise, gordiigiim
kadariyla, sadece tarihsel ve bilimsel olarak dogrulanmis gerceklerden bahsedecegiz.
Aslinda bu silinemeyecek bir gergektir. Ve hatta Tanr1 ile insan arasindaki aracilarin
yiizyillar boyunca silemedigi bir gercektir. Ve "i "leri noktalamak i¢in, diyelim ki...
Diyelim ki, dinler binlerce yildir var oldular, bu bilgi ve peygamberler araciliiyla bize
seslenen Tanri1'dan gelen mesajlar {izerinde var oldular.

Ve binlerce yildir, Tatiananin da sdyledigi gibi, savaslar ve ayriliklar devam ediyor.
Yine de sOyle sOyleyeyim: eger en azindan bir din, peygamberinin &gretisini saf bir
sekilde korumus olsaydi, su anda tamamen farkli bir diinyada yasiyor olurduk,
kendimize takilip kalmazdik, bdoliinmezdik, tek ve ayni Tanri'min sifatlari i¢in
savasmazdik ve krizler yasamazdik: ne ekonomik ne de manevi krizler.

Bugiin, ki bu bir saka degil, bugiin baska galaksileri kesfediyor olurduk. Oysa bugiine
kadar hala Ay'a ucamadik. Bilimimiz bize bu firsat1 veremiyor. Sadece bugiin iizerinde
calisiyor. Neden? Ciinkii bilim, bazen en iyisi i¢in olmasa da, gelisimimizle dogrudan
baglantilidir. Yani giiniimiizde kendi kendini yok etmeye odakli bir bilim hakim, sahip
oldugumuz vektor bu. Haksiz miyim?

Bizi yok edecek bir seyi icat etmek i¢in ne kadar zaman, para ve diger her seyi
harciyoruz? Arkadaslar, hepimiz OSliimliiyliz. Peki insanlik olarak herkesin hayatini
iyilestirmek icin ne kadar ¢aba, zaman ve para harciyoruz? Medeni bir toplumda hala
yoksulluk simirinin 6tesinde yasayan ¢ok sayida, ¢ok biiylik bir yiizdeye sahibiz. Bu
normal mi? Giiniimiiz bilimi herkese yiyecek ve su saglayabilecek ve her insan igin
harika bir yasam saglayabilecekken ¢ocuklarin hala aclik ve susuzluktan oliiyor olmasi
normal mi? Ve bu dogru.

Diinya iizerinde, gezegenimizde bile sahip oldugumuz kaynaklar muazzamdir.
Insanoglu olarak bugiin sahip oldugumuz bilimsel bilgi ¢ok biiyiiktiir. Ama onu
milyarlarca kez asan bir bilgi birikimi var. Yine de, su anda sahip oldugumuz ve
insanliga verilen bilgi bile bu gezegende Cennet'i insa etmemizi sagliyor. Bu dogru
degil mi?



Oyleyse dostlar, suclu kim: gergegi sdyleyenler mi, yoksa bu diinyay1 bu kadar
tilketimci bir halde tutanlar mi1? Anladigim kadariyla bir¢ogunuz "Bu beni neden
ilgilendirsin ki?" diyeceksiniz. Ilgilendiriyor. Bugiin size bir insanin dikkatinin,
arzularinin ve isteklerinin ne kadar degerli oldugunu anlatmaya ¢alisacagiz: ne istiyor
ve dikkatini nereye yatirtyor, iste hayata gecirilen budur.

Bu gercekten de boyledir. Yine de, dinlerin iddia ettigi gibi, diyelim ki cennetin
anahtarlarin1 buraya getiren tiim peygamberlerin soyledikleri de dogrudur. Aslinda
anahtarlar degil, alinmas1 ve kullanilmas1 gereken Bilgidir, ¢linkii Tanri'ya giden yol
dikenli degildir, ama kolay da degildir, ¢iinkii her hareketimizde ya bir tiimsege
basariz ya da bir ¢ukura diiseriz, bu da seytanin ayartmalaridir. Ancak buna, onun
ayartmalarina dikkat etmezsek, sonugta o hi¢bir sey yapmiyor. Onun ne kollar1 ne de
bacaklar1 vardir. Onun kollar1 ve bacaklar1 bizim kollarimiz ve bacaklarimizdir, onun
kafas1 bizim kafamizdir. Sahip oldugu tek sey icimize yerlestirdigi bir fisiltidir. Ve
bunu kabul ettigimizde ve dikkatimizi irademiz disinda basimiza gelen fisiltiya
verdigimizde...

Neden irademizin 6tesinde? Ciinkii se¢im sansimiz var ama irademiz yok. Bu da
dogru. Hissettiklerimiz ile seytanin bize fisildadiklar1 arasinda se¢im yapabiliriz. Ama
seytanin bize fisildadiklarin1 sectigimizde, onun istegini tam olarak yerine getirmis
oluruz. Bu dogru. Se¢imimizle, dikkatimizle ve yasamlarimizla onun yikim planlarin
uygulariz. Size basit bir 6rnek verecegim.

Hepimiz bdliinmiis durumdayiz: dillere, iilkelere boliinmiis durumdayiz, kendi
ailelerimizde boliinmiis durumdayiz, arkadaslarimizla boliinmiis durumdayiz. Sonugta,
bazen... neden bazen? Cogu zaman arkadasimizin sirtina tiikiiriiriz. Ve bir
arkadagimizla birlikte bir baskasina tiikiiriiriiz. Bilincimizin bu sekilde calistigini,
psikolojimizin bodyle oldugunu soyliiyorlar. Hayir. Hayvanlar boyle davranir ama
insanlar degil. Ve bu psikoloji degil, gercek bir etki, aslinda seytanin istedigi bu ve biz
de bunu yerine getiriyoruz. Oyle degil mi? Oyle. Ama her sey farkl1 bir sekilde olmak
zorunda, ¢uinkd hepimiz tek bir aileyiz.

Ve aslinda hepimiz tek bir biitlinliz. Bununla birlikte, bunun neden bdyle oldugunu ve
seytanin neden isine geldigini, dikkatimizi bélmenin ve c¢okluga dagitmanin neden
isine geldigini anlamak i¢in basit¢e ifade edecegim: hepimizin birlikte bunu tek bir
biitline yatirmamamiz i¢in. Neden? Ciinkii hepimiz birlikte dikkatimizi tek bir hedefe
verirsek gelecek degisir, ¢iinkii bu hedef gercege doniisecektir. Belki zamani gelirse,
bunun neden boyle oldugunu fizik perspektifinden de konusabiliriz diye diigiiniiyorum.

T: Harika,

IM: Eger bugiin vaktimiz olursa. Bu arada, Tatianamin bahsetmeye basladigi
degistirmeler ve degisiklikler hakkinda konusalim. Bunlar kii¢iik ve Onemsiz gibi
goriinebilir. Hayir dostlarim, bunlar ¢ok 6nemli. Her ¢arpitilmis kelime sizi saga degil
sola gonderir ya da tam tersi. A noktasindan B noktasina gitmeniz gerektigini ve bir



harita kullandiginiz1 diisiiniin. Ve harita sizi diiz bir yol boyunca yonlendirmek yerine,
tamamen farkli bir yone gonderiyor.

Bozuk bir GPS navigasyon cihazinin sizi tam tersi bir yOne gotiirmesi gibi.
Peygamberlerin getirdigi gergek Bilginin bu degistirmeleri, baskalastirmalar1 ve
carpitmalari, bizi tam tersi yone gotiiren bozuk GPS navigatoriidiir. Yine de, icsel
olarak arzuladigimizdan farkli bir yone gittigimizde... oysa tlim insanlar, ateistler bile,
hepsi sevgi ve baris ister.

Aslinda, ateist de dahil olmak {izere her bireyin Benligi Yuvaya, Tanriya, 6liimiin
olmadig1 Diinyaya gelmeyi arzular ve ne yazik ki bu da dogrudur. Neden ne yazik ki?
Ciinkii biz kendimiz buna kars1 ¢ikiyoruz, sadece seytani dinleyerek, sadece kafamizin
icindeki bir sesi dinleyerek, insan olmaktan c¢ikiyor, bir canavar oluyor ve onun
yasalarina gore yasiyoruz. Bu yiizden silahlar yaratiyoruz, bu yuzden bolindyoruz.

Bu seytan i¢in faydali ve elverislidir, ama "Insan" anlayisiyla celisir, "insanliktan"
bahsetmiyorum bile, bu nedenle getirilen Bilgiyi saflik ve biitiinliik i¢inde korumak
cok onemlidir. Sistemin ya da o seytanin buna nasil miidahale ettigine gelince, simdi
bunu anlamaya calisacagiz. Bazen insanlar bu koétiligi nasil yaptiklarini fark
etmiyorlardi bile. Neden? Ciinkii Tanr1 ile yasamiyorlardi, Tanri'min Sevgisi ile
yasamiyorlardi. Gergegi bilmiyorlardi ve bunu asla itiraf etmediler.

Ama mikemmel cevirmenler ya da iyi tarihcilerdi, duydular, ezberlediler ve
aktarabildikleri kadar aktardilar, anladiklar1 gibi terclime ettiler, ¢ilinkii bunun onlar
i¢cin hicbir degeri yoktu, ¢iinkii onlar i¢in en biiylik deger diger insanlarin saygisiydi.
Bazen, cevirmenler bile degisiklikler yaptiklari, 6zii ve Gergegi carpittiklarini
gordiiklerinde, bu konuda sessiz kaldilar. Hatta bazilar1 bu ¢arpitmalari koruyarak
kendilerini hakli ¢ikarmaya ¢alisti. Neden mi?

Ciinkii toplum onlar1 bu sekilde kabul etti. Eger gercegi soylemis olsalardi, toplum
onlar1 kabul etmezdi. Neden? Ciinkii bu, Tanr ile insan arasinda bir yiin insanin
durdugu organizasyonun amag¢ ve hedefleriyle ¢elisirdi. Oysa tiim dinlerde, tim
peygamberler ayni seyi soylemistir: Tanr ile insan arasina kimse giremez. Evet, bu
dogru. Devam edelim.

T: Pekala.

IM: Bilincimizin nasil ¢alistigini, seytanlarin, iblislerin ve geri kalan her seyin, onlara
ne dersek diyelim... ama bu sadece hayatimiza doniistiirdiiglimiiz bir fisilti.

Ve bu fisiltinin hepimize verilen Gergegi nasil degistirdigini ve ¢arpittigini. Ve neden
daha sonra bu Gergegi yenilemenin gerekli oldugunu... Ve neden diger peygamberlerin
de ayn1 Gergek ile, kesinlikle ayni sekilde gonderildigini. Ve biz bunu neden tekrar
yap1lyoruz.



T: Tesekkiir ederim, Igor Mihaylovi¢. Muhtemelen ilk konu ile baslamak isterim.

IM: Basit ve temel

T: Basit bir nokta - gercekten de peygamberler geldiginde insanlara bilgiyi sozli
olarak aktardilar ve sonra insanlar da bunu sozlii olarak kisiden kisiye aktardilar. Ve
iste bir soru: insan hafizasina giivenmek miimkiin mii?

IM: Hafiza ve bilince...

Zh: Dogru. Gergekten de Oyle. Arastirmalar esasen ami haline gelen herhangi bir
olayin taninmayacak kadar carpitilabilecegini gdstermistir. Aslinda, insan bilinci bir
tahrifatgidir: olayin tam goriintiistinii sadece birka¢ milisaniye i¢in saklar, ama uzun
stireli hafiza zaten aktive oldugunda, olay1 taninmayacak sekilde tamamen tahrif eder.
Bir deney 6rnegi vermek istiyorum - bu bir ¢ocuk oyunu olan bozuk telefon oyunu
gibi, deney i¢in bes ya da daha fazla kisi gerekiyor. Birinciye bir paragraf okumasi ve
ikinciye tekrar anlatmasi onerilir, sonra ikincisi tigtinciiye, tigtinciisii dordiinctiye tekrar
anlatir ve bu bdyle devam eder. Ilk katilimcidan ikinciye aktarim sirasinda 6nemli
bilgilerin %50'sinin kayboldugu ve besinci katilimciya aktarim sirasinda da...

IM: Sadece not edin, arkadaslar, 6nemli bilgilerin %50'si - benim sdyledigim buydu.

Zh: Evet, ve besinci kisi sadece bazi bilgi kirintilar1 aliyor, ki bunlar birincinin
okudugundan tamamen farkli.

IM: Bu dogru. Oysa nesilden nesile gectigini diisiiniin, o zaman bize ne ulastyor?
T: Bes kisi bile degil, gercekten yillar... Evet. Bir de su var.

IM: Bunlar yuzlerce insan.

T: Ydzlerce insan...

A: Ve binlerce yil.

Zh: Evet, ayrica bir davalinin kaderinin bir tamigin verecegi ifadeye bagli oldugu
davalarda kullanilan pratik kanitlar da var.

T: Diger insanlarin.
Zh: Evet, baska bir insanmn hayati. Washington Universitesi Profesdrii ve hafiza

konularinda taninmig bir uzman olan Elizabeth Loftus, bir tan1i§in yasananlar1 sadece
ilk kez anlattiginda ayritili olarak hatirladigini kesfetmistir.



IM: Ve tam olarak da dyle degil. Bir goriintiiyli ve gordiiklerini 6ziinii bile anlamadan
tanimlayabilir. Gordiigli ya da duydugu andan itibaren duruma kars1 tutumu, hangi ruh
halinde oldugu, onu nasil etkiledigi ve nasil bir imaj olustugu nedeniyle carpitmalar
olabilir.

Ciinkii o... tekrar, diyelim ki tiim duyumsamalarimizi, duygularimizi1 ve algiladigimiz
diger her seyi ve onu nasil anladigimizi i¢ceren imgelere geri doniiyoruz. Bu nedenle,
gercekten de, bu kisinin anlayisinda gercege olabildigince yakindir.

Zh: Evet.

IM: Affedersiniz, bir diizeltme yaptim ama bu dogru.
Zh: Sonraki her ifadede, bu tiir ifadelerin dogrulugu...
IM: Azaliyor.

Zh: Evet, azaliyor.

T: Bir kisiyle bile olsa, ve ..... gegmeye gerek yok...
Zh: Ve biriyle... evet, ayni kisiyle.

IM: Tek ve aynm kisi ve ona tanik oldugu veya katildigi aynmi olay hakkinda soru
sorarsak, sorular devam ettigi siirece c¢arpitmalar olacaktir. Dahasi, ayni sorular
baskalar1 tarafindan sorulursa, ayni hikayeyi on ya da yirmi kez anlatmak zorunda
kalacaktir ve bazen yasal islemler yillarca siirebilir ve tanik onlarca kez konusmak
zorunda kalir.

Her sey eninde sonunda... bunu onuncu ya da yirminci kez anlattifinda baslangicta
anlattiklariin %20-25'i kalacak. Neden? Ciinkii bir insanla iletisim kurarak, ona
imgeler empoze ederek... Yani bir insan ona bir soru sordugunda, ona bir imge empoze
eder. Bu imge onda ortaya ¢ikan imgeleri yavas yavas yok etmeye ve kirmaya baslar,
onlarin yerine baskalarim1 koyar. Ve bu sekilde, baslangigta, kisi bunu ilk kez
anlattiginda, olusturdugu imgenin perspektifinden anlatir.

Daha sonra, 6rnegin bes ya da alt1 arastirmacinin onunla konustugunu diistiniin. Her
biri... biri tedirgindi, biri gergindi, biri diyelim ki baskiyla konusuyordu ve ayni
sorular1 soruyordu, ama biraz daha farkli, biraz daha iddiali ya da bagka bir sey. Bir
yerde kisi korku hissetti, bir yerde asagilanma ya da baska bir sey, bazi endiseler,
duygular ve bunlar ana imgeyi saran, onu yok eden ve yeni bir tane yaratan mikro
imgelerdir. Boylece, 10 ila 20 sorudan sonra tamamen farkli bir imge olusacaktir.

Yine de o zaman da acgik ve diiriist konusmustu, bundan sonra da acgik ve diiriist
konusacaktir. Aragtirmacilarin ve 6zellikle de yargiglarin sanati da tam olarak budur -
her seyi anlamak ve bilmek ve yine de bu gercegi ortaya ¢ikarmak. Peki, gercegin



nerede oldugunu biliyor musunuz? Geriye kalan %20'nin i¢cinde. Tam olarak, gercekte
yasanmis olan hikayenin belli bir temel dayanag olabilirler.

Bilincimiz bu sekilde ¢alisir. Yine, diyelim ki insanlar arasindaki bilinglerin etkilesimi
bir imgeyi yok eder ve yaratir.

Zh: Evet. Bu bir psikologun pratigidir, ancak siipheleri olabilecek izleyicilerimize
veya bu arastirmay1 dogrulamak icin kendi deneylerini yapmalarini 6nermek istiyoruz.
Insanlar videoyu izledikten sonra bu videoyu ya da baska bir videoyu alip izledikten
bir siire sonra izlediklerini ve hatirladiklarini kagida dokmeye calisabilir ve daha sonra
videoyu tekrar izleyip yazdiklarmi ikinci kez izledikleri ile karsilastirarak anlami
degistiren herhangi bir ¢arpitma ve yorum olup olmadigini kontrol edebilirler.

IM: Imgelerin varlig i¢in, degil mi?
Zh: Evet, imgelerin varligi igin

IM: Olusan ilk imgeyi hemen yazmak.
Zh: Evet

IM: Daha sonra, tercihen iki ya da U¢ gln sonra tekrar izleyin ve icgorilerinizi
yazdiklarinizla karsilastirin. Ama bunu daha ayrintili bir sekilde yazmak, sizde olusan
imgeyi, yani gordiiklerinizi, hatirladiklarinizi dogru bir sekilde tanimlamak gerekir. Ve
aradaki fark onemli olacaktir. Pek cok kisinin aklina su soru gelecektir: bundan
kurtulmak mimkin mi?

Zh: Dogru.

IM: Miimkiin ama bunun i¢in ger¢ege ihtiya¢ var. Her seyden once kendi i¢inizdeki
gergege gore yasamaniz ve fisiltilara ve yorumculara teslim olmamaniz gerekir.
Sonugta, herkes... Su anda bile, dostlarimiz, izliyorsunuz ve kafanizda her birimiz
hakkinda bir tartisma devam ediyor. Neden?

Biz aslinda bazi bilgiler veriyoruz ve bu bilgiler bir dizi ¢cagrisima yol agabiliyor: bazi
anilar ya da bagka bir sey. Ama neden kafanizdaki aktorler bizi tartismaya basliyor ve
genel olarak bunu neden yaptigimizi, kim oldugumuzu ve hangi hakka sahip
oldugumuzu tartigtyor?

Arkadaslar, insan varliklar1 olarak susmaya ve yalan sdylemeye, yalani 0rtbas etmeye
ne hakkimiz var? Oyle degil mi?

Z: Oyle.

IM: Bizim ve senin, dostum, bdyle bir hakkimiz var mi1? Hayir, yok. Bu yiizden
sesimizi yukseltiyoruz. Peki kafalarinizdaki aktorlerin hayatlarinizi mahvetmeye ne



hakk: var? Bakin, defalarca sdyledim ama yine sdyleyecegim. Kolay yasayan, sevgi ve
nese icinde yasayan insanlar var. Neden? Cilinkli aktorlerinin ilk olarak onlara
hiikmetmesini, ikinci olarak da onlar1 bir mavna gibi kotii haberlerle, siiphelerle, her
tirlt pislik ve ¢ople doldurmasini yasaklarlar. Bu insanlar kuslara benzerler: parlak
giinesin altinda gokyliziinde ucarlar ve goriisiin tadint ¢ikarirlar. Bu onlarin ¢ok
dikkatsiz ya da buna benzer bir sey oldugu anlamina gelmez. Hayir.

Onlar kesinlikle mantikli, egitimli ve akilli insanlardir. Neden? Ciinkii baska tiirlii
olamaz. Ve elde ettikleri bu 6zgiirliik, kafalarindaki garip seslerin diktatorliigii altinda
yasamay1 biraktiklar1 ve sonra gercegi gordiikleri i¢in doguyor. Ancak, bogulana kadar
bir mavna gibi tiim bu sagmaliklar1 ytliklenen bu aktorleri siirekli dinleyen insanlar var.
Ve bizler, insanlar olarak, nasil yasayacagimizi segme hakkina sahibiz: cennet kusu
gibi ya da pislikle yiiklii bogulan bir mavna gibi. Kabul ettigimiz her seyi hayatimiz
boyunca tasiriz. Bu da iizerinde diisiinmeye deger.

T: Gergekten de bu yanit i¢in ¢ok tesekkiir ederim, ¢iinkii insan resimlerin, imgelerin
aslinda bilincin bir aract oldugunu, istedigi zaman, isine geldiginde degistirip
carpitabilecegini ger¢cekten anliyor.

IM: Bazen hemen bir imge bile vermez, ama hafif bir fisilti, hafif bir siiphe veya hafif
bir diisiince verir. Daha sonra, onun fisiltilarina dikkatimizi verdigimizde, onu
dinlemeye ve sekillendirmeye basladigimizda, o zaman bu imgeyi ¢izeriz. Yine o iblis
bize bir imgenin hafif bir konturunu atabilir ve bir duyguya kayabilir ve daha sonra
onu dinleyerek ve bu duygu tarafindan yonlendirilerek, imgelerden biitlin bir resim
cizeriz.

Dikkatimizi veririz, hayatimizi bir illiizyon c¢izmek i¢in harcariz. O zaman tiim
yasamimiz faydasiz ve anlamsiz bir illiizyondan ibaret kalir. Ve burada kendimizi ne
kadar simartirsak simartalim, bu yasamda ne icin cabalarsak cabalayalim, tiim
basarilarimiz bir higtir. Neden?

Ciinkii insan hayat1 ¢cok ama ¢ok kisa... Aslinda insan bir an yasiyor, bir giin ¢cok ¢abuk
geciyor. Peki, bunu bir yanilsama, gergekle Ortlismeyen bir goriintli i¢in harcamaya
deger mi? Ya da belki de gokyiiziine ugmali, 6zgiir ve sinirsiz olmali, diiriist olmali,
insan olmali miy1z?

T: Ayrica, diiriistliikle ilgili olarak, igor Mihaylovig. Az dnce gercegi bilen ama sessiz
kalan insanlar oldugundan bahsettiniz.

IM: Evet.

T: Ve ayrica insanlarin neden bilgileri ¢arpitmaya devam ettikleri ve gercekleri neden
gizledikleri konusunda c¢ok ilgin¢ bir arastirmaya rastladik. Rakamlar oyle ki,
insanlarin %355'inden fazlas1 ya kendileriyle ya da kendilerine yakin kisilerle ilgili
gercekler hakkinda, dedikleri gibi yiizii kurtarmak i¢in, goriinmek ama olmamak igin



sessiz kaliyor. 22'si ise, 6rnegin diger insanlarla bir tiir catigmaya girmemek icin, bu
tiir bir 1yiligi ihlal etmemek i¢in bu ger¢ek hakkinda sessiz kalmaktadir,

IM: Olaylarin seyri.

T: Saygideger,

Zh: Yzun( kurtarmak igin...

T: Bu insanlarla iyi ve dostane iligkiler stirdiirmek i¢in,
IM: Sahte ama dostca.

T: Sahte ama dost¢a. Digerlerine gelince, onlar ya toplumu yonetmek ya da gii¢ sahibi
olmak istiyorlar...

IM: Digerleri kendi ¢ikarlari i¢in hareket ediyor.

T: Pekala, bu agik. Evet, yani, sadece anliyorsunuz, tam olarak diisiinmeye
basliyorsunuz: eger sessizseniz, hangi insan kategorisindesiniz? Yani, anliyorsunuz.

IM: Yalanc1 kategorisinde,
T: Tek kisi...

IM: Gergegi biliyorsaniz ve bunu dile getirmiyorsaniz. Ve eg8er gercekten
bahsediyorsak baska bir sey olamaz. Gergegi bildiginiz halde yalan soyliiyor ya da
sessiz kaliyor olmaniz fark etmez, siz yine de bir yalancisinizdir. Tanri'ya giden yolu
biliyor ama bunu bagkalarina sdylemiyorsaniz, kendiniz de oraya ulagsamazsiniz, ¢linkii
bu sirr1 kendinize aitmis gibi tutarsaniz, onu kaybedersiniz, ¢iinkii siz bir yalancisiniz.
Bu dogru degil mi? Basit bir 6rnek bile. Bir insan biliyor, hissediyor, yiiriiyor ama
yanina kimseyi almiyor, kimseye sdylemiyor ya da kimseyle paylasmiyor. Peki, kimin
i¢in calisiyor? Seytan igin,

T: Evet.

IM: Ve eger bu iblisler icin calisiyorsa, o zaman Tanri'ya karsidir. O kapiya
geldiginde, iceri giremeyecektir. Iste mesele bu. Diisiiniin... Daha 6nce kuslardan
bahsetmistik, degil mi? Bir kus diisiintin ki, tipki bu mavna gibi kendini yiiklemeye
basliyor. Ne kadar uzaga ugabilir?

T: Bunu Islam'da da bulduk, Islam" tam olarak inceledigimizde, dyle bir noktaya da
rastladik ki, Islam'in terciimanlarindan biri gercegi biliyordu ama prensip olarak, dyle
soyleyelim, yalanlar1 aktarmaya ve yeniden aktarmaya devam etti. Belki Taya da bunu
paylasabilir? Tlging bir nokta.



Taya: Evet, bu ilging gercegi paylasmak isterim. Ama ondan Once, genel olarak
Kur'an terclimelerinin resmini biraz... tasvir etmenin ve resmetmenin 6nemli oldugunu
diistinliyorum, ¢iinkii sonugta bu énemli bir bilgi ve herkes Kur'an terciimelerine her
zaman hiirmetle yaklasiyor...

T: Ciinkii o bir uzman, bir Arap dili ve edebiyati uzmani, bir oryantalist.
Taya: Evet, ben bir oryantalistim.
T: Ve sadece ictenlikle bu konuya kendini kaptirmis bir kisi.

IM: ...ve bu konunun arastirilmasina ciddi bir sekilde yaklasti. Dolayisiyla, gérmeye
alisik oldugunuz imajlarla uyusmadigi i¢in iizgiiniliz, yine de bu konuyu arastirmis ve
bilimle ugrasan bir kisi.

Zh: Kayitsiz degil.

IM: Ve kayitsiz degil. Bu yiizden bulduklarin1 séyleme hakkina sahip. Ve Arapga da
dahil olmak iizere dil bilgisine sahip oldugu i¢in. Oyle degil mi? Bu yiizden eski
kaynaklarla, daha 6ncekilerle, ger¢ek olanlarla bir karsilastirma yapabilir. Bu Kuran'in
safligiyla, orada bulunan degisikliklerle ve dahasi ¢evirilerle ilgili.

Taya: Evet. Gercekten de iiniversitede, Misir'dayken, Fas'tayken ve kiitliiphaneleri
ziyaret ettifimde bu konuyla ilgileniyordum. Ve Kur'an ¢evirisinin 6zii her zaman
ilgimi ¢gekmistir. Neden?

Ciinkii genel olarak Kur'an cevirisine farkli yaklagimlar var. Yani meal ¢evirileri var,
kelimesi kelimesine geviriler var ve siirsel geviriler var. Neden? Cilinkli baz1 bilim
insanlar1 Kur'an'in tamamen bir metafor olduguna inaniyor. Bu su anlama geliyor.

IM: Dikkat edin, arkadaslar, simdi Kuran'in tamamen bir metafor olduguna dair kilit
noktay1 soyledi.

Taya: Evet.

IM: Oziir dilerim, bu Kur'an. Bu, Allah'n bizzat Cebrail araciligryla Muhammed
Peygamber'e ilettigi seydir. Bu, o seytanlarin, o iblislerin, onlara ne dersek diyelim,
etkisi altindaki insanlar tarafindan ortaya konan c¢arpitmalarla olusan durumu
diizeltmek icin bu diinyaya gelen Hakikattir, ama aym Hakikat Isa Mesih tarafindan
getirildikten sonra olusan bu c¢arpitmalarin diizeltilmesi gerekiyordu. Bu, diyelim ki
insanlarin ve kitlelerin kurtulusu i¢in bir yenilenmeydi. Ve birisi bunu bir metafor
olarak terciime etmesine izin veriyor... 0zgiir diisiince. Peki 6zgiir diisiince nedir?

T: Kim 6zgiirce diisiiniir? Kimin iradesi?

IM: Kimin iradesi? Demokrasi ile ayn1. Degil mi? Uzgiiniim ama bu dogru.



Taya: Evet, yani Kur'an'1 terctime ettiklerinde bazilar1 onu hemen yorumluyor, bazilar
harfi harfine terciime ediyor, bazilar1 da ayet olarak terciime ediyor. Ve en ilging sey
de, aradan bunca yil ge¢mesine ragmen, Kuran'in terciimesi i¢in herkesin hemfikir
olacagi, yani nasil dogru terclime edilecegine dair tek bir formiiliin olmamasidir.

Bununla birlikte, Kuran'1 terciime etmeye karar vermis bir insanin uymasi gereken
birgok kural ve diizenleme vardir. Biling i¢in ¢ok mantikli olanlarin yani sira...
ornegin, her iki dilin bilgisi, elbette, sdzdizimi bilgisi, gramer, "Belagat" [4234] - bu
Arapca vezin ve benzeri, bana ¢ok 6nemli goriinen asagidakilerle karsilasiyoruz.

Bir Kur'an terciimani, bir Kur'an miitercimi, Kur'an ve Hadis'e bagliliginin bir sonucu
olarak Allah'in kendisine vahyettigi kutsal bilgi olan "al'lm alldny "ye [ &) al=))] sahip
olmalidir, Ciinkii Hadis-1 Serif'te s0yle buyrulmaktadir: "Kim edinilmis bilgiyi takip
ederse, Allah ona bilmedigi ilimleri de agiklar. " Burada sunu sdylemek isterim ki,
eger Kur'an'n ya da bagka bir kutsal kitabin 6ziinde yatan anlam1 anlamiyorsak, onu
terclime etmek anlamsizdir.

IM: Bu imkansiz,

Taya: Bu imkansiz.

IM: Oziinii ve tiim anlamim koruyacak sekilde terciime etmek. Bu gergekei degildir.
Eger kisi Tanr1'y1 igtenlikle sevmiyor ve Ruhsal Diinya'ya ger¢ekten hizmet etmiyorsa,
seytan tarafindan yonetiliyor demektir. Elbette virgiilleri degistirecek ama bunu higbir
sey degismeyecek sekilde sunacaktir. Ve bunun gercek oldugunu iddia edecektir,
Taya: Kesinlikle.

IM: Maalesef bu dogru ve bunu gorebiliyoruz. Simdi siz Kur'an'in gevirilerinden
bahsediyorsunuz. Kur'an'in ilk yazildig1 déonemde ve diyelim ki daha sonra dilin nasil
degistigini ve Kur'an'in kendisinde, ilk Kur'an'da ve sonraki Kur'an'larda ne gibi
degisiklikler yapildigin1 diisiinlirsek... Ama bunlarin hepsi de, affedersiniz, zayif ruhlu

bir insanin hileleridir.

Taya: Kesinlikle. Ama o zaman genel olarak nasil derlendigine geri donelim, ¢iinkii
eger simdi...

IM: Peki bunu kim derledi ve nasil derlendi?

Taya: Evet.

IM: En bastan baslayalim.

Taya: Basindan, izin verirseniz, o zaman bilgim var. Basa donelim.

IM: Bastan gidelim, ¢iinkii bir mantik olmali. Simdilik ¢evirileri unutalim...



Ta: Tamam.

IM: Onlara geri donecegiz.
Taya: Evet, bastan alalim.

IM: Kur'an nasil derlendi?

Taya: Evet.

IM: Bu 6nemli.

Taya: Evet, gercekten ¢ok oOnemli, ¢iinkii farkli dinleri ve farkli kutsal metinleri
birlikte inceledigimizde, bunun aslinda ¢cok benzer oldugunu kavradik.

IM: Her sey benzer ve her sey 6zdes.

Ta: Her sey benzer ve Ozdestir. Peygamber'in dliimiinden sonra derlendi. Halife
Osman, Peygamber'in eski sekreterine tiim kayitlar1 toplamasini ve orijinal 6zeti
yapmasini emretti. Eski sekreterin mevcut olan her seyi, insanlar tarafindan yazilmis
olan her seyi topladigi ortaya ¢ikiyor. Ciinkii insanlar Peygamber'den sonra da
yaziyorlardi, Peygamber'in kendisi higbir sey yazmamusti.

IM: Insanlarin nasil diisiindiigiinii, bilginin nasil aktarildigin1 zaten biliyoruz.

Ta: Evet, aynen Oyle. Ve onunla birlikte birka¢ kisi daha aym isle ugrasiyordu.
Sirastyla, Allah'in emirlerinin ve Peygamber'in 6gretilerinin dort versiyonu ortaya
cikt1.

IM: Arkadaslar, kilit nokta su. Bunu kimseyi giicendirmek igin sOylemiyoruz,
gercekten kimseyi gilicendirmek ve Kuran'a ya da baska bir dine sliphe diisiirmek
istemiyoruz. Su anda sadece gerceklerden bahsediyoruz, bu yilizden kafanizdaki
seytanlar1 yatistirin. Iste simdi kilit nokta buradaydi: Kur'an'm ilk halinin dort
versiyonu.

Taya: Evet.

IM: Eger Peygamber Hakikat'ten bahsetmigse bu nasil miimkiin olabilir? Dort Hakikat
olamaz, iki Hakikat olamaz, Hakikat tek olabilir. Ve burada bilincin nasil isledigi tam
olarak yansitiliyor. Kur'an't yazmaya bagladiklarinda, dini sekillendirmeye basladilar
ve bu din hemen parcalara ayrilmaya basladi. Baska bir deyisle, Allah'in Kendisinin
iradesi ile Cebrail'in elinden onu alan Peygamber'in getirdigi bayrak, insanlar
tarafindan pargalandi.



Bu diinyadaki tim Miislimanlarin altinda durmas1 gereken sancak... Ve bir Miisliiman
her seyden 6nce Allah't seven kisidir. Ve bu sancak tam olarak o anda, organizasyonun
kendisi olusturulurken birkag kola ayrildi. Allah't ya da Peygamber'i diisiindiigiintizde
bunu bilmeniz ve hatirlamaniz gerekir, ¢linkii bu dogrudur. Ve bu her birimizin
vicdanidir.

Taya: Evet. Ve baska bir nokta daha var: Bundan bahsetmemistim ama simdi siz
bahsettiginiz i¢in bunun da bahsetmeye deger oldugunu fark ettim. Genel olarak
Kur'an'in Dbirlestirilmesi neden basladi? Ciinkii Halife Osman'in Peygamber'in
otoritesiyle desteklenecek ortak bir hukuka ihtiyact vardi. Bu da ¢ok 6nemli bir nokta.
Yani neden, nigin karar verdiler?

IM: Bir organizasyonun olusumu...
Ta: Evet.

IM: Haklarimi yasal olarak tesis edecek ve onu herkesin {istline c¢ikaracak bir
organizasyon.

Ta: Evet
T: Ne kadar yanlis bir otorite,

Taya: Evet. Ve bu dort baski derlendiginde, Osman bu dort baskidan tek bir tane

yapilmasini1 emretti ve bu baski 656 yilinda resmi olarak kutsallastirildi, digerleri ise
yok edildi.

IM: Bu size bir sey hatirlatmiyor mu? Ug yiiz y1l énce de boyle degil miydi? Pagan
Konstantin'in hilelerine benzemiyor mu? Bir sey sOylemiyorum, sadece soruyorum.
Karar vermek size kalmis, dostlarim.

Taya: Ve baska ne var biliyor musunuz... Ben bile... Ilging demek igin dilimi
kipirdatamiyorum, ama en inanmilmaz sey, tam da goriindiigii gibi, Kuran'in
kanunlastirilmasinin tam tersine Miisliimanlar1 birlestirmesi gerekiyordu...

e .

insanlar1 birlestirmesi gerekiyordu...
Ta: Evet.

IM: Ve tiim insanlarm Miisliiman olmas1 gerekiyordu ¢iinkii Islam bu diinyadaki tiim
insanlar1 birlestirecek olan Sevgi dinidir. Bu amagla indirildi ve bu amagla Muhammed
Allah'in Kendisi tarafindan son Peygamber olarak atandi. O donemde diinyada
yasayan tiim insanlar arasindan secildi. Peki ne oldu? Sonug ne oldu? Arastirmaciya
soralim.



Ta: Sonu¢ olarak, kanunlastirma aslinda Misliimanlar arasinda c¢ok keskin
anlagmazliklara neden oldu...

T: Elbette.

Taya: Ciinkii pek ¢ok Miisliiman Peygamber'in ne soyledigini hatirliyordu c¢linkii
Peygamber'in 6liimiinlin iizerinden ¢ok fazla zaman ve yil gegmemisti. Ve boylece
farkli egilimler ortaya ¢ikt1.

IM: Kesinlikle dogru.

Ta: iste bdyle oldu.

IM: Ek olarak, bir¢ok insan kendi branslarini olusturmakla ilgilenmeye basladi.
Ta: Kendi branglarini.

IM: Resmi bir baskin trendin, bir dinin, 6yle diyelim, olusmakta oldugunu
gordiiklerinde ve o zamana kadar zaten klanlar vardi, ya da onlara mezhepler
diyebiliriz, her neyse, ama dinlerin diger trendleri zaten olugmaya baslamisti...
dinlerin, altin1 ¢iziyorum, c¢ilinkii zaten kendi yasalari vardi ve yine Peygamber'in
kendisi onlar igin bir otorite gorevi gériyordu.

Taya: Evet.
IM: Oyle degil mi?
Ta: Oyle.

IM: Ama ayn1 zamanda ilk Hiristiyanlar gibi ilk ve sadik olanlar da vardi, tekrar
vurguluyorum, Allah'a ve Peygambere, Hakikati koruyan ve uzun bir siire, bin yildan
fazla bir sure koruyan.

Ama bunlarin sayisi ¢ok azdi ve diinyadaki varliklarimi bile duyurmadilar. Neden?
Ciinkii bu organizasyonlarin giicii vardi ve bu insanlar herkesin onlara karsi
ayaklanacagint c¢ok 1iyi anliyorlardi. Ama onlar Hakikatten sorumluydular ve
Peygamberin sancagini ellerinde sikica tutuyorlardi, Hakikatin yenilenmesini
bekliyorlardi.

Boyle seyler de olur. Biitiin insanlar kafalarindaki iblislere itaat etmezler. Ve
Peygamberimiz tam olarak bu konuda, kisinin iblise itaat etmemesi gerektigini, Allah'1
sevmesi ve yalnizca O'na hizmet etmesi gerektigini sdyledi. Bu dogru degil mi?
Bununla birlikte, insan zay1flig1, baskin imajlar, gii¢ arzusu, bencillik, kibir, ve su anda
bir¢ogunuzun i¢ini parcalayanlar tam da insanlarin tek bir aile olmasiyla ilgilenmeyen
seytanlardir. Bundan zaten konusmustuk.



Ta: Evet.

IM: Bu nedenle, tek bir sancak parcalara ayrildiginda trendler ve dinler olusur, bu
boyleydi ve Taya'nin bize simdi anlattig1 da budur.

Taya: Evet. Ve simdi ¢evirilere donebiliriz ¢iinkii tiim hikayeyi bilmek ve sadece
Kuran'in kanunlastirilmasiyla ilgili sorunlar olmadigini, daha sonra ¢evirilerle ilgili de
sorunlar oldugunu fark etmek - ceviriler icin tek bir formiil yok. Ve ilk basta
sOylediklerinizin farkina varmak, o kadar ¢ok yanki uyandirdi ki, aslinda Allah'a
ictenlikle, gercekten igtenlikle giden pek ¢ok insan var ve onlarla Allah arasindaki
yolda... biling, onlarla Allah arasina engeller koyuyor.

IM: Elbette.

Taya: Ve bu bariyerler genellikle insanlarin yanlis terclime etmeleri nedeniyle trajik
bir sekilde ortaya ¢ikiyor.

IM: Evet. Ama seytan her zaman engeller olusturur.

T: Evet.

IM: O insanlarin oraya ulagamamasiyla ilgilenir. Bir insanin Allah'a gelmesi seytan
icin faydali degildir. Bir insanin 6ldiikten sonra da ona hizmet etmesi seytan ic¢in
faydahdir...

Ta: Evet.

IM: ¢iinkii o... Bir insan sadece iblis igin, seytan ig¢in, sistem i¢in, adina ne dersek
diyelim, hem yasam sirasinda hem de 6liimden sonra bir besin kaynagi olarak hizmet
eder, ciinkii bir alt benlik haline geldiginizde, hala bu diinyanin efendisine harag
Odersiniz. Degil mi? Ama aslinda o bu diinyanin efendisi degildir. Efendi, diyelim ki
giice sahip olandir. Ve biz de aptalligimizla seytana giic veriyoruz. Iste bu yiizden o
hikmediyor.

Taya: Evet. Ve iste bir ¢cevirmenin hatasinin yiizyillar boyunca su iizerindeki daireler
gibi yayildig1 ve ortaya ciktigi gibi hala var oldugu orneklerden biri. Izin verirseniz,
gercek degistirme Ornekleriyle baglamak istiyorum.

IM: Evet, devam et.
Taya: Bu tiir yanlis bir ¢evirinin canli bir 6rnegi... Kutsal Kitap ve Hadislerde
cevrildigi sekliyle "Allah'tan korkan" terimidir. Altin1 ¢iziyorum, bu sadece terciime

edilis sekli, bunun boyle oldugu anlamina gelmiyor.

Zh: Anlami.



Taya: Evet. Arap¢a'da bu terim 'takva' olarak telaffuz edilir ve "Allah'tan korkan"
olarak c¢evrilir. [Arapca kelimeler: s - takva] Koken olarak... eger sozliikkte
etimolojisine bakarsak, yani Baranov'un siradan sozliglinii agarsak, ki tiim Arap dili
uzmanlar1 bunu bilir, ve etimolojisine bakarsak, bu kelimenin etimolojisinin emniyete
almak, korumak, muhafaza etmek fiilinden tiiretildigini goriiriiz.

Orijinal halinde korku hakkinda hi¢bir sey sdylenmiyor. Dolayisiyla, "Tanr1 korkusu"
olarak ¢evirdigimiz orijinal formu dogru bir sekilde terciime edersek, Tanr1 korkusu
yerine asagidaki gibi olacaktir: "koruma, ruhu kendisi i¢in tehlikeli olan seylerden
koruma."

IM: Tanri'dan korkmak m1 yoksa ruhunu korumak mi1? Yine de ruh i¢in tehlikeli olan
nedir? Kafanin i¢indeki iblisler, aptalca seyleri sana yutturan aktorler.

Taya: Ve biliyor musunuz, en iiziicii olan sey, bu 6zel hatanin ¢evirmenlerin
dikkatsizligi degil, alint1 yapiyorum: "geleneklere baglilik ve alisilmig alg1" dedikleri
gibi.

Yani, bu kelimenin higbir sekilde korkuyla ilgili olmadigini, orada Allah'tan
korkmaktan bahsedilmedigini bildigi halde, ¢evirmen, kendisinin de sodyledigi gibi,
secimini "geleneklerden" yana yapiyor.

Mesele su ki, su anda bizi izleyen bir Miisliiman ya da Kur'an'la karsilasan bir insan,
Miisliiman olup olmamasi 6nemli degil, ya da sadece ilgilenecek bir insan, "Allah'tan
korkan" olarak terciime edilen bu kelimenin Kur'an'da ka¢ kez gectigini ve bir
miiminin ruh halini nasil etkiledigini gorsiin.

IM: Birden cok kez.

Zh: Birden ¢ok kez,

Taya: Evet, pek cok kez. C")fnek olarak, "Nisa" suresinin ilk ayeti olan "Kadinlar"dan
bir pargcaya deginebiliriz. Once yanlis ¢eviriyi, daha dogrusu bugiin yaygin olan
ceviriyi okuyacagim.

IM: Ki bu benimsenmistir.

Taya: Evet, benimsenen ceviri.

IM: Ve dogru oldugu diisiiniiliiyor.

Taya: Evet.

IM: Devam et.



Taya: "Ey insanlar, sizi yaratan Rabbinizden korkun..." Burada belirtmek gerekir ki,
hem bu 6érnekte hem de sonraki 6rneklerde, Arap dilinde az dnce sizinle birlikte analiz
ettigimiz fiilin tim tiirevleri kullanilmaktadir. Dogru ceviri asagidaki gibi olacaktir:
"Ey insanlar, sizi yaratan Rabbinizi koruyun veya kollayin..."

Bana Oyle geliyor ki aradaki fark cok acik. Ornegin, bugiin dogru kabul edilen
cevirisiyle "Imran Ailesi" Suresi'nin 76. Ayetini ele alalim: "Kim verdigi sozii yerine
getirir ve Allah'tan korkarsa, siiphesiz Allah da kendisinden korkanlar1 sever." Dogru
ceviri soyledir: "Kim verdigi sozii yerine getirir ve Allah'1 korursa, siiphesiz Allah da
kendisini koruyanlar1 sever."

IM: "O'nu koruyan ve kollayanlar" ne anlama geliyor?
Taya: Evet, soru bu.

IM: Diyelim ki, ger¢ek Bilgiyi, bu siirecin anlayisin1 aldigimizda, Allah't korumanin,
Allah'la olan baglantiy1 korumak, bu algiy1 hisler aracilifiyla korumak anlamina
geldigini anlaniz. Peki Allahn korumak ne anlama gelir? Allah talep etmez... bir
insanin Allah1 korumasi ¢ok sagma. Bu arada, Allah'1 korumanin ne anlama geldigini
yanlis anlayan koca bir din bunun {izerine dogdu. Bu baskin ve biiyiik bir dindi.
Mesele bu degil. Mesele su ki, Allah1 korumak demek kendi igimizdeki iblislerden
korunmak demektir... kendi icimizde Sevgimizi, duygularimizi, Allah anlayisimizi ve
Hakikat anlayisimizi korumak demektir.

Bu koruma i¢imizde gerceklesir. Kisinin kendi i¢inde bir savas alanidir. Ve pozisyonu
savundugumuzda, seytan kafamizin iginde " Allah'tan korkmalisin " ya da "
sevmemelisin " dediginde, siz onu dinlemezsiniz. Onunla tartistiginizdan degil, ama
bunu hi¢ algilamiyorsunuz ve hi¢ dinlemiyorsunuz, bu havlama gibi, baskasinin
kopeginin uzaktan havlamasi, sizin i¢in mevcut degil, o zaman seytan bunun hakkinda
konusmay1 birakir, o zaman Allah't korursunuz. Bu birinin bir sey sdyledigi ve sizin de
ona saldirdi§iniz anlamina gelmez - bu bir canavar gibidir. Asil savunma sizin
icinizdedir. Ve bu anlayis1 herkese getirdiginizde, uyuyanlar1 uyandirdiginizda ve bu
Gergegi bagkalarina ilettiginizde, o zaman korursunuz, o zaman hizmet edersiniz, o
zaman bu Gergektir. Ama oturup Allah'tan korktugunuzda, asla O'na ulasamazsiniz.

Ben, O0rnegin, bilmiyorum, bir seyden korkarsam, bir Oriimcekten, onu elime alir
miyim? Tabii ki hayir. Oziir dilerim, sizden korkuyor olsaydim, simdi sizinle oturur
muydum? Benim i¢in ¢ok korkutucu olsaydiniz, bilirsiniz, mesela sizden bir fobim
olsaydi, burada nasil oturabilirdim? Bu harig...

Bu bir saka, 6ziir dilerim ama dogru. Eger birinden korkuyorsak, asla ona gitmeyiz.
Korktugumuz birine kars1 sevgi hissedemeyiz. Korktugumuz kisiyi hissedemeyiz.
Allah 1yidir, Allah Sevgidir, Ebedi Hayat1 veren o En Yiiksek ve en parlak olandir,
ruhumuzun ulastigl seydir... O ulagmaz, bu yanlis bir ifade. Simdi bile baz1 yaygin
ifadeler kullandim.



Oysa aslinda Ruh o Diinyaya aittir, o Diinyanin bir parcasidir. O bizim portalimiz ve
kapimizdir. Benlik olarak Allah'in Diinyasina gidebilecegimiz ve O'nun bir parcasi
olabilecegimiz, insanlarin Melek dedigi kisi, yani 6liimsiiz bir varlik ve cinsiyetsiz bir
varlik olabilecegimiz o ilahi kapidir. Bu da onemlidir ¢linkii burada hepimiz ayirt
edilebilir ve boliinmiis durumdayiz, oysa orada hepimiz biriz, tek bir giizel Sonsuz
Diinyanin parcasiyiz.

Her birimizin Benlik olarak arzuladigi yer burasidir. Ve sadece bundan korktugumuzu
hayal edin. Insan mutluluktan nasil korkabilir? Bu ¢ok sagma. Ama bir iblis ondan
korkmamizi ister, ¢linkli seytan korku yoluyla yonetir. Hiikiimdarlarin korku yoluyla
hilkkmetmesine benzer sekilde. Insanlara kole gibi hiikmetmek, Allah ile insan
arasindaki aracilar i¢in ¢ok uygun bir bigimdir - korku empoze etmek.

Ciinkii Sevgi araciligiyla dikte edemezsiniz. Sevgi yoluyla bir insan1 nasil kontrol
edebilirsiniz? Sadece miizakere edebilirsiniz. Korku yoluyla ise, kisi tam olarak
kontrol edebilir. Bu nedenle islam'da ve diger dinlerde kole kelimesi vardir ve bu
nedenle "Allah korkusu" vardir. Oysa peygamberlerin hi¢biri bundan bahsetmemistir.
Gergek budur. Ve siz bunu hatirlamalisiniz.

Taya: Evet, kole kelimesi hakkinda da konusacagiz. Simdi, Allah'tan korkma
hakkinda konusmaya devam etmek istiyorum, ciinkii bu terim insanlarin kilit
anlayislarinda mevcuttur. Az Once Tanri'min diinyasi, cenneti hakkinda
soylediklerinizden burada da bahsediliyor.

Ornegin, ayn1 surenin "Imran Ailesi" bashikli 133. ayetinde sdyle denmektedir:
"Rabbinizin magfiretine ve Allah'a kars1 gelmekten sakinanlar i¢in hazirlanmis eni
gokler ve yer kadar olan cennete kosusun."

Dogru ¢eviri soyledir: "Rabbinizden bir bagislanmaya ve genisligi goklerle yer arasi
kadar olan, Allah'a karsi gelmekten sakinanlar i¢in hazirlanmis bir bahgeye kavusmak
i¢in birbirinizle yarisin."

IM: Fark var m1?
Taya: Elbette. Var.

IM: Onemli bir fark. Degil mi? Sadece anlamak isteyenler i¢in: fark nedir? Igimizdeki
bu degerli tanrisalliga dikkat ettigimizde, hi¢bir diislincenin, hi¢bir ¢atismanin igeri
girmesine izin vermeyiz. Seytani silahsizlandiririz, onu zayiflatiriz ve sonra, isteyerek
ya da istemeyerek, Ruhsal Diinyanin hizmetkarlar1 haline geliriz, burada, bu diinyanin
karanliginda, bu cehennemde zaten onun ordusunun bir parcasiyizdir. Neden?

Ciinkii biz 151k getiriyoruz. Ve insanligin diismanindan giicii aliyoruz ¢iinkii onu
beslemiyoruz, onu gii¢lendirmiyoruz. Yapilmasi gereken dogru sey budur. Ve
Cebrail'in Muhammed Peygamber'e sOyledigi de buydu. Peki aracilar bunu nasil
yorumluyor? "Korkmalisiniz." Yani, seytan sizi onlar araciligiyla kontrol eder.



Ve o, seytan, dili olanlar ve onu dinleyenler araciligiyla konusur, boylece onu dinler ve
korkarsiniz. Oysa Allah'tan korkmak ne anlama gelir? Su anlama gelir: "Bana
sOyleneni yapiyorum, ama i¢imde karsi ¢ikiyorum, nefret ediyorum, korkuyorum." Bu
asla Sevgiye, Benligin a¢iga ¢ikmasma ya da Benligin ruha yaklagmasina yol
acmayacak olumsuz bir duygudur. Yani, kisinin i¢inde tamamen kapali bir ilahi
kapidir.

Ve anahtar kayiptir, ¢iinkii bu anahtar1 seytana kendimiz veririz ve ona bizi kontrol
etme hakkini veririz. Bu, Allah't ger¢ekten sevenler i¢cin, Muhammed Peygamber'e
saygl duyanlar i¢in ve Allah'1 seven herkes i¢in ¢ok ciddi bir durumdur. Allah herkes
i¢in, tiim dinlerde birdir. Birden fazla tanr1 olamaz. Allah birdir. Bunu anlayan herkes
ve Ruhsal Diinya i¢in ¢abalayan ve Allah't seven herkes Miisliimandir. Onlara ne
dersek diyelim, bunlar birer sifattir: Hiristiyanlar, Miisliimanlar... - Allah't sevenler.

Taya: Evet. Ayrica, "Elciler" Suresi 77. Ayet 41'de Kiyamet Giinii hakkinda sunlar
sOylenir: "Gergekten Allah'tan korkanlar golgeler ve pinarlar i¢inde yasayacaklardir."
Ve ilgingtir ki burada sadece tek bir hata yok, hatta iki hata var. Neden? Ciinkii
"gblge" anlamma gelen zelale kelimesi, "golge" olarak ¢evrilmistir, ayn1 zamanda
"barmak" anlamina da gelmektedir [Arapga kelimeler: golge, barmnak, himaye: Jb -
zilul.

IM: Bir barinakta.

Taya: Evet. Ve dogru ceviri sdyle olacaktir, " Allah't koruyanlar pinarlarin arasinda
bir siginakta olacaklar..."

T: Kiyamet Giinii'nde.

Ta: Evet.

IM: Yani guvende olacaklar,

T: Evet.

IM: Oysa cgeviri soyle diyor: sadece golgeler arasinda olmayacaklar... Ve golgeler
arasinda saklanan tek kisi kim? Her seye ragmen bu ayetin dogru oldugunu
soyleyebilirim. Neden mi? Farkli bir perspektiften bakarsak gorecegiz,

T: Allah'tan korkanlar... golgeler arasinda olacaklar,

IM: - Allah'tan korkan golgeler arasinda olur, golgeler arasinda ise sadece iblisler
yasar. Bir melegin oldugu yerde golgeler yoktur. Yoksa yaniliyor muyum?

T: Harika!



IM: Seytan da pot kirar. Ve genellikle acik ve net konusur, sadece bizim farkli
anlamamizi saglar.

Taya: Hadislerden beni ¢ok etkileyen baska bir 6rnek daha var. Derler ki, Hac
sirasinda Mina Vadisi'nde Peygamber insanlara doniip sdyle demis: "Dikkat edin! Ne
Arap'm Arap olmayana, ne de Arap olmayanin Arap'a iistiinliigii vardir. i¢inizden
Allah'a kars1 gelmekten sakinanlar hari¢, ne esmerin beyaza, ne de beyazin siyaha bir
Ustiinliigii vardir." Ama eger dogru terciime edersek, o zaman su ortaya ¢ikacaktir.

Tatiana: Ustiinliigii var.

Taya: Evet, dogru, "kisinin ruhunu korumasi disinda".
Tat: Harika!

IM: Kesinlikle. Kisinin ten rengi ya da 1rki ne olursa olsun,
Ta: Evet,

IM: Hepimiz biriz. Farkli oldugumuz yer burasidir. Ruhun rengi yoktur, ne cinsiyeti
ne de rengi.

Tatiana: Elbette. Ve tim dinlerde, bu arada, bu konuda soylenir. Tam olarak tiim

insanlarin esit oldugu gerceginden, Hristiyanlik da dahil olmak iizere pek ¢ok dinde
bahsedilir.

Anna: Evet, gercekten de Hiristiyanlikta boyle bir alint1 var. Galatyalilar 3:28'de yer
alir. Ayet su sekildedir: "Yahudi ya da Yahudi olmayan, kdle ya da 6zgiir, erkek ya da
kadin yoktur; ¢iinkii hepiniz Mesih Isa'da birsiniz."

T: Tiim insanlarin kesinlikle esit oldugu,
A: Evet. Ve bu tabii ki ¢cok degerli.

T: Harikal

Taia: Evet. Simdi, ¢ok ciddi bir degistirmeye gegmek istiyorum, birgok dinde, sadece
Islam'da degil, "Allah'in kulu" kelime kombinasyonuna rastliyoruz ve genel olarak bir
miimin kul kelimesiyle adlandiriliyor. Ve simdi 6zellikle Islam't ve 6zellikle Arap
dilini ele alirsak, kul i¢in kullanilan Arapga kelime 'ebdun' seklindedir ve "hizmet
etmek" anlamina gelen 'ebd fiilinden tiiretilmistir [Arapca kelimeler: Hizmet: & - 'ebd
Koéle: 3 - 'ebdun]. Yani kolelikte olmamak, kolelikle hig ilgisi yok.

IM: Tam tersi.



Ta: Evet.

IM: Peki, kul kavrami neden bir¢ok dine girmistir? Sonug¢ta, hem Hiristiyanlikta hem
de benzerlerinde her yerde var. Bu sadece 6,000 yildir toplumumuza hakim olan
tilketimci formatin bir sonucudur. Bu yiizden kélelik, i¢inde yasadigimiz toplumun
tilketimci formatinin dogal bir bilesenidir. Birisi feodal bir lord iken, bir bagskasi

koledir.

Arabulucular her zaman feodal beyler olmaya ve hepimizi kéle yapmaya calistilar. Bu
onlarin hayali. Aslinda Iblis'in kafalarina yerlestirdigi sey budur. Bu yilizden kole
kelimesi yayginlasti ¢linkii arabulucular ortaya ¢ikti.

T: Biliyorsunuz, tiketim toplumundan da bahsedildi... Aslinda kul kelimesi...
Hiristiyanlikta da farkli sekillerde cevrilebiliyor: "koéle", "hizmetg¢i", "hizmet eden"
gibi. Ama tiiketim toplumu formatinda aslinda sadece bir kole imaj1 ¢iziliyor. "Hizmet
eden" diye bir kelime olsa bile, resim farklidir.

IM: Haksiz bir yaratik,

T: Evet,

IM: Efendisine hizmet etmesi gereken kisi.

T: Evet, bu bir kalp sevgisi degil, baska bir sey...

IM: Evet. Ve bakin, basit bir 6rnek. Allah'in kelamiyla size "siz bir kolesiniz -
efendisine hizmet etmesi gereken haksiz bir yaratiksiniz" dayatiliyor ve "efendiniz
korkmaniz gereken Allah'tir" deniyor. Ama onlar hemen kendilerini arabulucu olarak
atarlar: "Oysa biz araciyiz." Yani, bir efendi vardir ve efendiyle ayni giice sahip olan
aracilar1 vardir. Peki, biz ne yapmaliy1z?

Egilmeli, el dpmeli ve bizim gibi ayn1 sorunlari yasayan ve seytan, Iblis veya sistem
tarafindan daha fazla manipiile edilen insanlar1 dinlemeliyiz. Ve adina ne dersek
diyelim, bu boyle. Yoksa yaniliyor muyum? Basit bir soru: Allah't seven ve O'nun i¢in
cabalayan bir insan, Allah'a giden yolda neden buna layik olmayanlarin elini 6psiin,
oniinde egilsin ve onlar1 dinlesin? Seytana hizmet edenlerin oniinde egilmeli mi?

Iste bu yiizden Kuran indirildi, Isa Mesih'in getirdigi Bilgiyi gasp eden ve onu bir arag,
diyelim ki koleler icin bir kirba¢ haline getirenlerin yaptigi hatayi1 diizeltmek igin.
Bilgiden bir kirba¢ yapmak... Bunlar insan m1? Basit bir soru.

Taia: Evet ve bir kelimenin degistirilmesinin Ayet'in anlamini nasil tamamen
degistirdigini belirli 6rneklerde gorebiliriz. Ornegin, 89. Surede, 27-30. Ayetlerde:
["Ey [tam] huzur ve tatmin i¢inde olan! "Rabbine don, O'ndan hosnut ve razi olarak!



"O halde sen de benim serefli kullarim arasina gir ve cennetime gir!" Dogru olan
sudur: "Ey [tam] bir huzur ve tatmin i¢inde olan! "Rabbine don, O'ndan hosnut ve razi
olarak! " O halde sen de bana igtenlikle hizmet edenlerin arasina gir ve Cennetime
gir!"

IM: Ve iste fark burada. Kul olmak ve hizmet etmek - aradaki fark cok bulyuktir.
Hizmet etmek, nerede olursaniz olun, tam olarak Ruhsal Diinyanin ¢ikarlarin
savunmak, yalnizca Tanri'ya, Allah'a [ya da O'na ne dersek diyelim] hizmet etmektir,
O birdir, O'nu sevmek ve O'na hizmet etmektir. Yoksa O'nun muhafizlar tarafindan
giidiilen kolesi olmak mi? Peki ama Allah'in aracilar1 var mi1? Bizim iizerimize
muhafizlarimi m1 koydu? Peygamberlerden en az biri bunu soyledi mi? Hayrr,
peygamberler farkli bir sey soOylediler. Peygamberler tam olarak Allah'la insan
arasinda arabulucu olmadigini sdylediler. Peki, onlar nereden geldi? Basit bir soru.
Seytan kendi insanlarini kelimenin tam anlamiyla araci koydu ve biz de bunu kabul
ettik. Kur'an da dahil olmak tizere tim dinler boyle demiyor mu?

Taia: Taia: Evet, aracilar konusunun Islam'da ¢ok spekiilatif oldugunu sdylemeliyim,
baska tirlii adlandirilamaz. Ciinkii oyle bir diisiince var ki, eger bir insan Kur'an
okumaya baslamak istiyorsa, yaninda mutlaka bir imam olmali, ona Kur'an'1 agiklayan
bir kisi olmali, ¢linkii bir insanin Kur'an'1 kendi basina anlayamayacagina inaniliyor.

IM: Incil'de de boyle degil mi? Tevrat'ta boyle degil mi? Budizm'de ya da baska bir
yerde de boyle degil mi?

T: Yorumcular her yerde var, evet.
Ta: Evet.

IM: Her yerde bir arabulucu mu olmali? Seytan Allah'a giden tek bir kisiyi bile ona
g6z kulak olacak birini atamadan birakmaz. Daha eski dinlerde bundan bahsedilmiyor
mu? Bu ylizden soyle denmistir: Dikkatli olun ve sadece arkadaslariizla gidin, ama
efendilerle gitmeyin. Arada bir fark var mi1? Biz yine ayn hatalar1 yapiyoruz. Allah'a
arkadagslarla degil efendilerle gitmeye basliyoruz.

Taia: Evet. Ve Kur'an'da soyle deniyor: "Biz Kur'an't sana indirdik ve o basittir. Biz
onu basit ve acik bir sekilde indirdik. Kur'an'dan kolaymiza geleni okuyun; ¢iinkii o,
sade ve agiktir." Ve Allah'in yakinligi hakkinda da bir seyler sdylemek istiyorum. Bu
Sure 2, Ayet 186 [bana Oyle geliyor ki bu ¢cok 6nemli]

"[Ey Muhammed s.a.v.] Kullarim sana Benim hakkimda soru sorduklarinda [onlara
cevap ver], siiphesiz Ben [ilmimle onlara] yakinim. Bana yalvaranin duasina [herhangi
bir arac1 ya da sefaatci olmaksizin] karsilik veririm. Oyleyse Bana itaat etsinler ve
Bana inansinlar ki dogru yolu bulabilsinler."

Yani, Allah'in Kendisinin "Bana yonelin ve Bana dua edin, belki dogru yolu
bulursunuz" dedigi gercegi hakkinda. Ozellikle, aracilar ve bunun yasaklanmis olmasi



ile ilgili olarak Kur'ann en meshur ayetlerinden biri olan Ayetii'l-Kiirsi'de
bahsedilmistir. Bu ayet, toplam 286 ayetten olusan "Inek" suresinin 255. ayetidir.

Ve burada, elbette, bu Ayetin tiim Kuran'daki en tinlii Ayetlerden biri olmasi ilgingtir
ve aslinda orijinal olarak yanlis terciime edilmis olmasina ragmen, tam olarak burada
aracilar hakkinda soylenir. "Allah - O'ndan baska ilah yoktur, O her zaman diridir, her
seyin varligini siirdiirendir. O'nu ne uyuklama tutar, ne de uyku.

Goklerde ne var, yerde ne varsa hepsi O'nundur. O'nun izni olmadik¢a O'nun
huzurunda kim aracilik edebilir?.." Ve bu dogru ¢eviridir. Kabul edilen cevirilerde ise
sOyle denmektedir: "O'nun izni olmadan O'nun katinda kim sefaat edebilir?.." Ama bu
cok biiyiik bir fark, anlam ve daha sonra ortaya ¢ikan sonug¢ agisindan ¢ok biiyiik bir
fark.

IM: Burada birileri i¢in sefaat etme hakkina sahip olduklari ortaya ¢ikiyor,

T: Evet,

IM: Ciinkii boyle insanlar1 bizzat Allah tayin etmistir. Oyle degil mi?

Taia: Evet, ¢iinkii kimin arabulucu olmasina izin verildigi konusunda...

IM: Bir insan ile Allah arasinda,

Taia: Evet.

IM: "Sadece tek bir kisi vardir" deniyor. Allah bunu biitiin insanlardan sadece bir
kisiye emanet etti,

Ta: Evet,
IM: Peygamber'e, - Muhammed Peygamber'e,
Ta: Evet.

IM: Peki, o zaman neden bdyle bir simoni var, 6ziir dilerim, herkes kendisini Allah'in
huzuruna ¢ikmaya layik bir peygamber olarak goriiyor, tipki Muhammed Peygamber
gibi? Iblis'e hizmet eden siradan insanlar neden kendilerini Peygamber'e benzetiyor ve
arabulucu roliinii tistlenmeye bagliyorlar?

Ta: Evet. Peygamber'e bile "insanlara git" denmesine ragmen, "insanlar iizerinde
smirsiz bir giliciin yok" denmistir. Dahasi, eger Allah'in iradesi olmus olsaydi,
insanlarin hepsinin iman edecegi s0ylendi ama mesele farklidir.

IM: Elbette mesele farklidir. Allah neden bir insan1 kendisini sevmeye zorlasin ki?
Sonugta, asil mesele yalnizca buna layik olanlarin cennete gelmesidir.



Ve sadece seytana itaat etmeyi reddeden ve Allah'in1 seven kisi buna layiktir. Sadece o
kisi gelecektir. Sadece Allah'a duyulan sevgiyle ve sadece seytana itaat etmeyi
reddederek cennete girilebilir,

Ta: Evet.

Yani, basit bir argo kelime kullanarak sdyleyelim, onun ayartmalarina kanmamak.
Sonugcta ¢ok fazla ayartma yapryor,

Ta: Evet,
IM: Insam yaniltmak i¢in: gururunu yiiceltir, egoizmine dvgiiler diizer... Degil mi?
Ta: Evet.

IM: Ve affedersiniz, kafasinin i¢inde bir iblisin tislamasini dinlemeden ve bunu
kendisininmis gibi algilamadan higbir giinii veya dakikas1 gecmeyen, Olimli ve
giinahkar siradan bir insana benzetmeye baslar. Ve hemen seytan ona soyle fisildar: "
Oziir dilerim, Peygamber de bir insand1 ve Dogruyu sdyledi. Demek ki sen buna
layiksin, Allah seni de gorevlendirdi." Ve simoni baslar.

Taia: Burada, bu arada, Kuran'dan kelimelerle de cevap verilebilir, ¢ciinkl bu da gok
ciddi bir spekiilasyon [bu konuda okudum]. Kur'an'da bu tiir spekiilasyonlar: ¢iiriiten
satirlar var. Inanmayanlar Peygamber'e sordular, "Neden bize oradan melekler
gonderilmiyor? O zaman iman ederdik." Ve onlara, eger melekler yeryiiziinde yiiriiyor
olsalardi, meleklerin gonderilecegi cevabi verildi.

IM: Yine de aslinda gonderiliyorlar.
Ta: Evet.

IM: Basit bir ornek: Allah Cebrail'i Muhammed Peygamber'e gdndermedi mi? O
Cebraill1 [ya da Hiristiyanlikta sdylendigi gibi Gabriel'i]] Meryem'e ve daha
birgoklarina gondermedi mi? Melekleri insanlara yardim etsinler diye gondermedi mi?
Onlar1 gonderiyor. Basitce sdyleyeyim: eger onlar1 gonderecek biri varsa, mutlaka
gonderilecektir.

Ta: Evet. Ayrica, Iblis hakkinda sdyledikleriniz, kimi ayartabilecegi ve kimi
ayartamayacagl. Sure 15, Ayet 39-40'ta bahsedilmektedir: "[Iblis, Seytan] dedi ki:
"Rabbim! Beni saptirdigin i¢in andolsun ki, yeryliziinde onlara sapiklik yolunu
stisleyecegim ve iclerinden senin halis kullarin harig, hepsini saptiracagim."
Anladigimiz kadartyla bu...

IM: Burada yine bir degistirme var - bir kole.

Taia: Evet. Kur'an'da ¢ok dnemli bir nokta olmasina ragmen. Cok 6nemli bir nokta.



IM: Elbette bu son derece énemli. Gercekten de cok énemli bir nokta: "Kolelerini
kurtar." Ama bu "Sana hizmet edenler hari¢" anlamina gelir, ¢iinkii onlarin iistiinde...

Ta: Ictenlikle hizmet edenler.

IM: ictenlikle hizmet edenler, tabii ki. Ciinkii onun onlar {izerinde higbir giicii yoktur.
Ve burada, arkadaglar, Kur'an1 sevmemin nedeni - gergekten ¢ok fazla Hakikat
iceriyor. Evet, carpitilmis olsa da, evet, degistirmeler olsa da, ama Hakikat var. Sadece
onu dogru gérmeniz gerekir. Ve Kur'an gergekten basit ve anlasilmasi kolaydir. Ve
Allah'a hizmet edenler ilizerinde seytanin higbir giicii olmadig1 acikca belirtilmistir.
Kur'an ¢ok fazla Hakikat icerir, ancak tliketimci format her seyi ¢arpitir. Diinyada kag
tane Miisliiman var? Ve degistirmelerle yasamalar1 sadece korkutucu. Bir insanin
hayatin1 ortaya koymasi, goriintiilerle yasamasi ve seytan onu cehenneme gotiiriirken
giinahs1z oldugunu diisiinmesi korkutucu. Bu ger¢ekten korkutucu.

T: Bu konuda Kur'an-1 Kerim,
IM: Elbette.

Taia: Insanin giinahsiz oldugu gercegi hakkinda ne diisiindiigii ile ilgili. Ciinkii
Kur'an'da, Sure 14, Ayet 22'de Kiyamet Giinii hakkinda soyle denmektedir: "Is
bitirilince seytan diyecek ki: "Dogrusu Allah size hak sozii vaat etmisti. Ben de size
s0z vermistim, ama size ihanet ettim. Oysa benim sizin {izerinizde, sizi davet
etmemden ve sizin de bana icabet etmenizden bagska bir yetkim yoktu. O halde beni
suclamayin, kendinizi su¢laym. Ben sizin yardiminiza ¢agrilamam, siz de benim
yardimima c¢agrilamazsiniz. Dogrusu ben, daha once beni (Allah'a) ortak kosmanizi
inkar ediyorum...”

IM: Bu durumda Iblis hakli degil mi? Hakli. O sadece konusuyor ve sadece fisildiyor,
biz ise harekete geciyoruz. Kendisi Allah'in huzurunda gii¢siiz oldugunu itiraf ediyor.
Biz bunu isteyene kadar, bize gonderdigi bir imgeye, bize gonderdigi bir duyguya
dikkat edene kadar bizim U(zerimizde gig¢suzdir. Bunu kabul etme ya da etmeme
hakkina sahibiz. Ama eger kabul edersek, seytanin bununla hi¢bir ilgisi yoktur, bu
bizim hatamizdir. Cilinkii bizim i¢in bu, Allah'a duyulan sevgiden ¢ok daha biiyiik bir
ayartmadir.

Bizim i¢in gururumuz, bencilligimiz Allah'a hizmetten ¢ok daha biiyiik bir ayartmadir.
Golgelerde saklanmak bizim i¢in bu karanlig1 dagitan bir 151k olmaktan daha kolaydir.
Tiiketimci bir format, her sey carpitilmis. Ve seytan insani insanin kurdu yapar. Ama
eger istersek tim bunlar1 degistirebiliriz. Bu dogru degil mi? Ve bu tiim dinlerde
sOylenmistir.

Iblis onlar1 ne kadar ¢arpitmaya calistiysa da, yani getirilen mesajlar1 kastediyorum,
ama 0z hala duruyor, clinkii 6zii ortadan kaldirirlarsa dinleri ¢ekici olmazdi. Bu
ylizden onlar1 hissedebilmemiz i¢in en azindan bazi kirintilar birakmak zorundaydilar.



Ancak bu kirintilar gergek bir arayicinin taneleri samandan ayirmasi i¢in fazlasiyla
yeterlidir ¢linkii daha 6nce duydugumuz ve anladigimiz gibi, saman yikicidir.

Ama aracilar saman konusunda 1srar ettiklerinde, onlar1 dinlememeliyiz. Kalplerimizi
dinlemeliyiz, Allah i¢in Sevgi hissetmeliyiz. Kendinizinkini paylastiginizda O'ndan
Sevgi alirsimiz. Oysa seytandan, din diliyle konusarak, alt benlik durumu ya da
cehennemden baska bir sey almayacaksiniz. Neyin olmasi ve neyin olmamasi
gerektigini secen biziz.

Taia: Evet. Ve hislerle ilgili olarak sdylediginiz sey, kisinin hissetmesi gerektigi
gercegdi, size daha Once bahsettiim Ayet el-Kiirsi'nin yani sira, "El-Ihlas" olarak
adlandirilan 112. Sure de vardir. Peygamberin kendisinin de soyledigi gibi, bu sure "
Ruhum elinde olana yemin olsun ki! Bu, Kur'an'in ii¢te birine esittir." Kur'an'daki en
kisa surelerden biridir ve...

IM: Ama bu en derin olani.
T: Evet.

IM: Bu da Peygamber'in algakgoniilliiliigiinii gosterir, ¢linkii Kur'an'in iicte birinden
cok daha giicliidiir. Kur'an'in tiim 6ziinii igerir.

Taia: Evet. Ve surenin ismi ¢ok Onemlidir. Ve burada ¢ok onemli bir degistirme
gorebiliriz. Once modern cevirileri okuyacagim ¢iinkii aynilar. 112. Surenin baslig
"Imanin Arindirilmas1 "dir: "De ki: "O, bir olan, her seye giicii yeten Allah'tir. O ne
dogurur, ne de dogurulmustur; O'na denk ve benzer hi¢ kimse yoktur." Ama baska bir
ceviride sunlar1 okuyabiliriz. Sure 112'nin basligr " Allah'in birligi ya da hislerin
ictenligi" dir. "De ki: O, Allah, Birdir", "Allah, Ebedidir", "O, ne dogurur, ne de
dogurulur", "Ve O'nun benzeri hicbir sey yoktur." Peki, Igor Mihaylovig, neden en
onemli surelerden birinin basliginda samimi hislerden bahsediliyor?

IM: Ciinkii bu en 6nemlisidir. Ciinkii cennetin kapisinin anahtar1 tam olarak samimi
hislerdir. Baska hi¢bir sey yoktur. Mesele budur.

Ta: Yanitiniz igin ¢ok tesekkiir ederim. Cennet konusuna deginmek istiyorum. Cok
ciddi degistirmeler de var. Modern gevirilerde su versiyonu goriiyoruz: "Sonra Seytan
onlar1 oradan kaydirdi ve onlar1 iginde bulunduklar1 yerden ¢ikardi", yani onlari
cennetten ¢ikardi. Ama daha eski g¢evirileri okursak, asagidaki versiyonu goriiriiz:
"Ama Seytan onlar1 kaydirdi ve onlar1 iginde bulunduklar1 durumdan ¢ikarda..."

IM: Ve buradaki fark ¢cok biyuk.

Tai: O zaman cennetin bir hal anlamina geldigi ortaya ¢ikiyor. Peki bu durumdan
¢ikmak ne sekilde miimkiin olabilir?



IM: Dogal olarak, cennet tam olarak bir haldir. Bir insan cennetteyken, ya da basitce
sOylemek gerekirse, bu gegici yasami boyunca burada kalirken, Ruhsal Diinya
tarafindan yasamaya basladiginda, cennete sahip olur. Yani, Allah i¢in, Tanri i¢in ya
da O'na ne dersek diyelim, O Tek ve Ebedi olan i¢in Sevgi ile dolu oldugunda, asir1
doldugunda ve o Diinya ile tek bir biitiin oldugunda, bu onun i¢in cennettir. Ama
Iblis'in ayartmalariyla tokezlediginde, bu durumdan ¢ikar ve kisinin kendisini ebedi
Hayat yolundan saptirdig1 ve kendisini cennet durumundan ¢ikardigi ortaya ¢ikar. O
zaman her sey vardir: aci, iiziintii ve bu diinyanin yanlis anlasilmasi.

Ve her ne kadar diinya ¢ok renkli hale gelse de, gri ve hiizlinlii olanin hakimiyetiyle.
Sonra i¢inde onu Oldiiren tiim bu yaratiklarin yasadigi golgeler belirir. Ama kisi
hislerle, samimi hislerle yasadiginda, goriiyorsunuz, hisse dondiik, Sevgi hissiyle,
Allah i¢in, Ruhsal Diinya icin samimi Sevgiyle, kendisi de bu Sevgi haline gelir. Peki
cennet nedir? Oysa cennet tam olarak Sevgi'dir.

Ta: Sevgi. Allah'n Sevgisi.

IM: Elbette. Ve eger sadece bununla yasarsa, iblis onu yoldan ¢ikaramaz. Tekrar
ediyorum, bu bizim sec¢imimizdir: sectifimiz seyi uygulariz. Insan segiminde
Ozgiirdiir. Bu ona Allah tarafindan verilmis bir haktir - Hayat1 segmek ya da 6lumi
secmek. Ve bundan da bahsedilmektedir.

Ta: Evet.

IM: Ve not edin, seytan sadece Onerir, oysa insan yerine getirir. Ve kendi 6zgilr
iradeleriyle cennetten ¢iktilar, sadece bir yanilsama tarafindan bastan ¢ikarildilar.

Ta: Her seyin bir sonucu olarak aklima gelen bir soruyu sormak istiyorum: Islam' bir
sekilde duymus insanlarla ya da Miisliimanlarin kendileriyle konugsmanin ve Kuran't
okuyup yorumlarin1 okumanin bir sonucu olarak. Bu, ger¢ek bir miimin i¢in en biiyiik
odiiliin ne olduguyla ilgilidir.

Cilinkii bilincimde sahsen karsilagtim - hemen syleyeyim - kendim i¢in konusuyorum
ve diger insanlarin bilincinde de, bir miimin i¢in en biiyiik 6diilden bahsedildiginde,
nedense hemen cennette olacak huriler hakkinda, hem yiyecek hem de miicevher
kaynaklarinin sonsuzlugu hakkinda resimler ortaya cikiyor, oysa aslinda...

IM: Bunlar ¢agrisimlar, bunlar damgalar. Biling imgeler araciligiyla calisr,

Ta: Evet.

IM: Ve "en yuksek o6dul". Hangi 6dul en yiksek 6dil olabilir? Ve burada da yine
seytanin hizmetleri var,

Ta: Evet.



IM: Bir slipermarkette oldugu gibi, bu diinyada degerli olan her seyi sunuyor. Herkes
icin degil, higbir sekilde herkes i¢in degil, ama diinyevi degerler sunuyor - boyle bir
tiilketim bi¢imi: se¢in ve cennette de aynisina sahip olacaksiniz. Ama eger bu hayatta
cenneti, diyelim ki diinyevi mallarin bir kazanimi olarak secerseniz, o zaman diinyevi
mallarla kalirsiniz. Rab'be hizmet eden kisi i¢in en biilyiik 6diil O'nun Sevgisidir, Ebedi
Hayattir, Ruhsal Diinyanin bir pargast olmaktir, hepsi bu. Bagka bir deyisle,
stipermarket de dahil olmak iizere her seyi sekillendiren o 6z ve o giigtiir.

Ta: Evet.

IM: Peki, bir gii¢ kaynag1 olmak mi1 yoksa ondan olusan bir sey olmak m1 daha 1yidir?
Yanit bu. Bence arada bir fark var. Ama kisi bu se¢imle karsi karsiya kaldiginda,
onemli degistirmeler ortaya ¢ikar. Yine, seytan1 anlamak zorundasiniz ve onu ¢ok sert
yargilamayin. Tek sugu siirekli a¢ hissetmesi. Sadece o kadar. Ama onu besleyen ve
ona glc¢ veren biziz. Ve biz ona ne kadar guc verirsek, o da bizi o kadar etkiler.
Bundan daha fazlasi degil. Ama ictenlikle yalnizca Allah'a hizmet ettigimizde, bize
dayattigi bu siipermarket tekliflerini reddettigimizde, kendi egoizmimiz ve
gururumuzla yasamadigimizda, o zaman her seyi elde ederiz. Aksi takdirde, her seyi
kaybederiz. Bu ¢ok basit. Oyle degil mi?

Ta: Oyle.
IM: Iste bu yiizden Kur'an ¢ok basittir, Hakikat kadar basittir.

Ta: Evet, ciinkii orada bir miimin i¢in en biiyiikk 6diilin Allah'm Yiziini gérmek
oldugu soylenir.

IM: Bu dogru. Ama bu hala insan, hala bir goriintii, hala...

Ta: Evet, elbette.

IM: Bu dogru, 6zellikle de Hakikatle sadece temas kuran insanlarin anlamasi i¢in 6zii
ii¢c boyutlulukta nasil aktarabiliriz? En biiylik 6diil O'nun Yiiziinii goérmektir, yani

O'nun bir parcasi olmaktir. Her sey basittir.

Ta: Kur'an'da insanin yaratilisi, bir insanin iki kez yaratildig1 ve genel olarak insanin
yaratilis1 hakkinda da sdylenir.

IM: Insanin iki kez yaratilmis olmas1 diger dinlerde de bahsediliyor,
Ta: Evet.
IM: Ve bu gercekten boyle.

Ta: Evet.



IM: Insan bir hayvan ve bir insan olarak yaratilmistir, insan varhigi olarak
yaratilmistir. Acikca ifade edersek, gercekte oldugu gibi. Once bir kap yaratildi - bir
hayvan, sonra i¢ine bir ruh yerlestirildi - insan1 tiim hayvanlardan ayiran sey. En ilging
sey nedir biliyor musunuz? Modern fizigin, 6zellikle de kuantum mekaniginin diliyle
konusacak olursak, bunun dogrulanmasidir. Bilim, insanin en azindan Diinya
tizerindeki en yiiksek yaratilis oldugunu dogrulamaktadir.

Acikcasi, bildigimiz kadariyla, tiim yaratilmiglar arasinda, Evren'de insandan daha
istlin higbir sey ve hi¢ kimse yoktur. Ciinkii bu durumda "insan", birbirimizi
gordiigiimiiz gibi iki kollu, iki bacakli, goriintiiye alismig bir yaratik anlamina gelmez.
Ama bu durumda "insan" ruhun, Benligin ve ne yazik ki bilincin varligin1 ima eder.
Neden ne yazik ki?

Ciinkii eger biling olmasaydi, hepimiz Melek olurduk. Oyle degil mi? Oyle. Ve bu
yasaya gore, tiim Evren vardir. Ve bu bir fantezi degil, gercektir dostlarim. Milyarlarca
ve milyarlarca yerlesik gezegen ve milyonlarca ¢esitli irk ve ulus, diyelim ki bizim
diinyevi dilimizi konusuyor; bunlar ¢ok zeki ve yiiksek ruhsal ve daha az ruhsal
olanlar, ama ¢oklar. Yine de hepsinin ortak bir 6zelligi var: yaratma yetenegi ve se¢cme
hakki. Belki buna geri doneriz.

Tai: Insanin Evrendeki en biiyiik yaratilis oldugunu soylediniz ve bu Kuran'da da
Allah'in insan1 ¢gamurdan yarattig1 ve Meleklere soyledigi zaman da belirtilmistir:

[Sure 15, Ayet 29] "ve ona uygun bir sekil verdigim ve i¢ine ruhumdan {iifledigim
zaman, Ona secde edin." Ve burada da spekulasyonlar icin bir nokta var...

IM: Bu spekiilasyonlar i¢in ¢ok ciddi bir konu. Neden? Ciinkii bagka bir dinde oyle
aracilar ortaya cikti ki, meleklere bile emir yazmaya basladilar. "Ona secde edin"
derken ne kastediliyordu?

Ta: "Ruhun 6nidnde" mi?

IM: Onu esit olarak kabul etmek, ¢linkii Ruhumuz onun i¢indedir. "Benim" degil,
"bizim". Kur'an'da, diger dinlerden farkli olarak, Allah "Biz" der. Allah i¢in O,
coklukta birdir ve birlik icinde coktur. Bunu daha eski dinlerde de bulabiliriz. Clnkd
Allah Ruhsal Diinyadir, onu birlestiren seydir. Bunu basit ve agik bir dille ifade
edelim, diinyanin en yiiksek zirvesinden en basit, en temel ve anlasilabilir seylere
inecegiz. Bir karinca yuvasi. Her karinca vardir.

Her karincanin neredeyse zekasi yoktur - refleksleri vardir. Ancak bir karinca yuvasi
muazzam bir zekaya sahiptir. Anlatabildim mi? Allah'in sureti yoktur. Yoktur ¢iinkii O
siursizdir, O sonsuzdur ve O her seye kadirdir. Ve Allah her zaman "biz"dir ve asla
"ben" degildir. Oysa Kuran'im degil ama diger dini goriiglerin sonucu olarak biling bize
ne ciziyor? Bir imaj... Tanri'min bir imaji. Oziir dilerim, bir bulutun ya da tahtin
tizerinde sakall1 bir kisilik ya da bunun gibi bir sey. Ve yine, eski mitlerde tanrilar
nasil tasvir edilirdi, degil mi?



Yani ¢ok tanriciligin oldugu zamanlar... Zaten analiz ettik ve size bunun kurgu degil
tarihi bir gercek oldugunu soyledik - El'in zamanlari. Ama yine de, bir insan her zaman
kendini kime benzetmek ister? Kendini Tanri'ya benzetmek. Neden? Ciinkii insan
aslen Ruhsal Diinyanin bir parcasidir. Ama ayni zamanda seytan gibi, tiim bu maddi
diinya gibi, aslen oliimlii bir yaratiktir. Ve sadece insan Yasamay1 ya da 6lmeyi seger.
Her iki secenek de var olma hakkina sahiptir. Ciinkii Allah'ln Kendisi boyle
sOylemistir.

Ta: Evet. Ayrica Kur'an'in 114 suresi oldugunu ve bunlarin 113"%iniin en uzundan en
kisaya dogru siralandigini sdylemek istiyorum. Dolayisiyla, 6rnegin Kur'an't sondan
okumaya baslarsak, cok acik ve ¢ok dnemli olan en kisa sureleri goriiriiz.

IM: Kuran'in tamamu i¢in temel olan sureler, ¢linkii Kuran ayn1 zamanda bir yasalar,
yorumlar ve diger pek ¢ok sey biitiiniidiir. Yine insanlar Kuran' kitleleri yonetmek i¢in
bir tiir rehber kitap olarak olusturuyorlardi. Gergegi sdyleyelim. Oysa Kur'an'in 6zl
sadece birka¢ surede, Kur'an'in 6ziinden bahseden sadece birka¢ surede. Yapilmasi ve
yapilmamasi gerekenlerle ilgili her seye gelince, bu siradan insan hayatidir.

Tai: Evet. Ve burada, "Gece Gelen" Suresi'nde insanin yaratilist ve onun neyden
yapildig1 hakkinda sdylenir. Once, klasik olarak kabul edilen ceviriyi okuyacagim:
"Korunmayan hicbir ruh yoktur. Insanoglu yaratildigi seyin ne oldugunu diisiinsiin. O,
belden [yani belden asagi] ve kaburga kemiklerinden ¢ikan bir damla sividan
yaratilmistir." Burada muhtemelen kesinlikle yanlis bir ¢eviri s6z konusudur, ¢linkii
son satirlarin dogru ¢evirisi asagidaki gibi olacaktir: "O, omurga ile gogiis arasindaki
bolgeden akan sudan yaratilmistir."

IM: Ruh, insan yapisinda ruhun bulundugu bélge. Bunu biz uydurmadik arkadaslar.
Bu en eski dinlerden gelen bir tanimlama. Bu ¢izimler mevcut ve modern bilimin
sOyledigi gibi, insan benzeri maymunlarin yeni ortaya ¢iktigi zamanlardan hala
bulunuyorlar. Ama o zamanlar bile insanin yapisini tasvir eden ¢izimler vardi. Ve tam
olarak omurga ile gégiis arasinda, insanin enerji yapisinin merkezi bulunur, ¢iinkii ruh
fiziksel bedende degil, modern dille konusacak olursak, tam olarak enerji yapisindadir.
Iste burasi tam olarak o bolgedir.

"Su disar1 akiyor" ne anlama geliyor? Kur'an'in ne zaman indirildigini ve bunun ne
zaman sOylendigini hayal edelim. Simdi elektrik, farkli alanlar, pargaciklar arasindaki
baz1 giiclii veya zayif etkilesimler ve benzeri terimlerle konusabiliriz. Ve bunlarin
hepsi bizim i¢in agiktir. Oyle degil mi? Yani, enerji var, her sey var. Ama gegmiste
anlayis soyleydi: akan bir sey ve akmayan bir sey. Su akiyor, enerji akiyor - hisler,
anlam, duyum ve belli bir kavrayis yoluyla algiy1 veren sey buydu.

Gergekten de, insan Allah'ta oldugunda, gercekten dua ettiginde, agik oldugunda, bu
Sevgiyi hissettiginde, her seyin oradan nasil akip gittigini ve o Diinyanin giizelligiyle
nasil doldugunu, Allah'm Sevgisiyle nasil doldugunu hisseder. Ve iste tam da bu
yiicelik ve doluluk hali, bu yiizden bunu yazdilar. Sonugta, Dogu'nun dilinde



sOyledikleri gibi "prana yiikseliyor" ya da baska bir sey ya da "chi" disar1 akiyor gibi
terimlerle konusamazlardi. Oyle degil mi? Yani, "su akiyor" diyorlardi.

Ama gercek, hatta fiziksel duyumsamalardan bahsediyorlardi. Belirli uygulamalar
dogru bir sekilde yapildiginda... Ve uygulamalar, 6ziir dilerim, ayrica verildi. Ve
bunlar ilk Hiristiyanlar ve ilk Miisliimanlar tarafindan da uygulandi. Daha sonra hepsi
mantrik bir sekle doniistii: eylemler kaldirildi, yerlerine teatrallik geldi ama mantralar
kaldi. Ve ortaya ¢ikt1 ki elimizde ne varsa o var. Daha kolay, kalabalik tarafindan daha
anlagsilir, bu sekilde kontrol etmek daha kolay.

Uygulamalar ise perde arkasina gecti. Baslangigta sadece rahiplerin sahip oldugu gizli
bir bilgi vardi, cennetin anahtarlar1 bir nevi onlarin elindeydi ama gercekte her sey
kaybolmustu. Burada karmasik bir sey yoktur ve tiim bunlar her zaman agik olmustur.
Insanlar kullanmadiklar seyleri yiiceltmeyi, acik olan1 gizemli hale getirmeyi severler.
Tiiketimci diinyamiz bu sekilde diizenlenmis durumda.

Ta: Evet. Bir de insanin yaratilisiyla ilgili ilgin¢ bir nokta var. Sure 96'da Allah'n
insan1 bir kan pihtisindan yarattigi soylenir. Arapcada kan pihtisinin alaqun olmasi
ilgingtir. Arap diliyle ilgili bir nokta da su: Arap alfabesinde sesli harfler ya da harakah
olarak adlandirilan kavramlar var. Bunlar bir kelimenin {ist ve altindaki ¢izgilerdir ve
simdi hangi sesli harfin, yani a, u veya i'nin olacagini agiklar.

Ayni kelimeye aym harflerle ama iki modifiye edilmis harakah ile bakarsak, ilqun
kelimesinin "miicevher" anlamina geldigini goriiyoruz. Bu kesinlikle bir soruyu
giindeme getiriyor. Kur'an'in nasil yazildigini, yani yaziya gecirildigini, bazen yeniden
yazildigini bilmek.

IM: Ve biling yoluyla, her sey yoluyla nasil aktarildigina...

Ta: Evet, degistirilen bir harf bile degil, sadece degistirmisler... Kiigiik ¢izgiler ve
anlamlar.

IM: Anlamlar.

Ta: Evet, kesinlikle.

IM: Oz.

Ta: Sesli harfler.

Oz, insanlarin anladifi ve hayal ettigi sekilde degistirilmistir. Yani, kana sahip
olmadig1 bir sey bahsedildi. Miicevheri ¢ikardilar, o hayati ¢ikardilar. Peki geriye ne
biraktilar? Anlagsilabilir olani. Siradan bir insan bilincine, hayal giiciine hayat veren

nedir? Kan. Eger onu kurutursak, yasam olmaz. Herkes bunu gérdii ve anladu. Iste bu
sekilde oldu.



Ta: Evet. Bu kesinlikle ¢arpici bir fark.

IM: O zaman tekrar soruyorum, bu ne icin bir ara¢? Spekdlasyon icin.
Tatiana: Dogru. Kilden ve kandan ya da kilden ve gergek miicevherlerden
IM: Ruh, tabii ki,

Ta: Evet, Sure 32, Ayet 7-9'da soylendigi gibi.

IM: Ama durun, orada ayrica O'nun i¢ine iifledigi de soOyleniyor, yani Allah'in
Ruhu'nun Kendisi, Allah''n  Ruhu'nun Kendisi. Yine, insan Kutsal Ruh ile
donatilmistir, Kutsal Ruh onun i¢ine girmistir ve O bu yasami destekler ve bu yasami
insana O verir. Oyle degil mi?

T: Oyle,

IM: Oyle. Ama diger dinlerde de bahsediliyor. Bu, onlarmn ortadan kaldiramadig1 bir
sey ama yine de kendi yontemleriyle yorumladilar ve carpittilar. Oyle degil mi?
Burada, okumaya ve karsilastirmaya basladiginizda, bir rehber olmadan bunun zor
olmasi dogaldir. Ve iste size bir "rehber": "Basit seyleri aliriz, onlar1 son derece
karmagsik hale getiririz ve sonra size bunu 6gretecek birini veririz, ama o, affedersiniz,
Allah'in bir el¢isidir ve ona saygili davranmali ve ona bir kole gibi itaat etmelisiniz ve
onun sozlerinden ve Kutsal Yazilardan sliphe etmemelisiniz, ¢iinkii hepsi Allah'tandir
ve icinde tek bir isaret veya tek bir harf bile carpitilmamistir." Peki, 6yle degil mi?

Peki gergekte ne goriiyoruz? Bu konuya ¢ok az degindik. Calismanin daha derinlerine
inersek ne olur? Ama Gergegi yok etmek icin degil, Gergegi arindirmak i¢in. Bunu
karistirmayin dostlarimiz. Biz bunu bir seyi kiiciimsemek i¢in degil, sapla saman
arasinda sakli olan1 ortaya ¢ikarmak ig¢in yaptik ve birilerini yoldan ¢ikarmak igin
degil, onlar1 yolda giiclendirmek i¢in yaptik.

Ancak Iblis size farkl1 bir sey sdylemek istiyor ve iste bu noktada segim size kalmus.
Bu dogru mu?

Ta: Evet.

IM: Dogru. Gordiigiimiiz gibi, diger dinlerde oldugu gibi Islam'da da insan etkisi ¢cok
belirgindir. Sadece bir insanin degil, giice a¢ olan ve tiiketimci bir diisiince bigcimiyle
yasayan bir insanin. Her sey ¢ok basit, diger dinlerde de durum ayni. Degil mi? Ve ¢ok
sey bulabiliriz. Ama anladigim kadartyla bu sadece bir kismi, Bugiin degindigimiz sey.
Aslinda bundan ¢ok daha fazlas1 var.

T: Cok daha fazlasi. Tim bu degistirmelerin ardinda, bunlar parlak siisli seyler
gibidir, dikkati dagitirlar ve ¢ogu insan bunlarin ardinda her zaman litufkar,



merhametli olan Allah'in sifatlari1 gérmez. Ve 85. Surenin 14. Ayetinde O'nun sevgi
dolu oldugu soylenir.

IM: Elbette.

Ta: Ve aslinda Allah sevendir, bir insan1 her zaman sevendir. Ve videonun basinda
degindigimiz sey, Allah'a olan sevgisinden dolay1 iyi isler yapan ve 6diil beklemeyen
bir miiminin ger¢ekten buna layik olacagi gercegidir.

IM: Elbette.

Ta: Bunun Kuran'da ¢ok 6nemli bir boliim oldugunu diisiinliyorum ¢iinkii her yerde
bahsediliyor.

IM: Bu, Kuran'in kendisinin temel Gergeklerinden biridir. Diger tiim dinlerde oldugu
gibi. Dinler bunun {izerine kuruludur. Goérdiigiiniiz gibi, Hakikat'ten birazcik ayrilirlar
ve insani ve siradan, kendi arzu ettikleri seyleri eklerler.

Anna: Simdi Taya'nin anlattiklarini  dinlerken, Budizm'de, Hinduizm'de ve
Brahmanizm'de her seyin gercekten de basmakalip bir sekilde tekrarlandigini
anliyorum. Arabuluculara neden ihtiya¢ duyulduguna dair ayn1 mantik bile var.

IM: Ve dikkat edin dostlarim, tekrar ediyorum: bu neden oluyor? Ciinkii seytan
tamamen bir sablona gore hareket eder, basit bir ¢alisma araci kullanir ve eger varsa
tekerlegi yeniden icat etmesi gerekmez. Ve tiim dinlerde: hem eski hem de daha yeni
dinlerde, en son dinlerde oldugu gibi, Hakikati carpitmak icin basit insan
acgozliliglinii ve kendisinin olusturdugu zayifliklarimizi kullanir.

Ve carpitan aslinda seytan degildir - biz onun ayartmalarina boyun egerek onu
carpitiriz. Sonsuzlugu bir tiir aracilik, bir tiir giic yanilsamasiyla takas ediyoruz. Giig
diye bir sey yoktur, tiim bunlar sagmaliktir. Her sey gecer, tipki yasam gibi, bir an
icinde, Oyle degil mi? Ama insanlar bunu kelimenin tam anlamiyla kafalarindaki bir
iblisin fisiltistyla yaparlar. Cok basit, ama tek amag¢ Gercegi ¢arpitmak ve gelecekteki
Melekleri kendisi i¢in gercek kolelere doniistiirmek. Oyle degil mi? Iste bu yiizden
tiim dinlerde hepsi aynidir,

Yani, buraya gelen tiim bilgilerde ayn1 son var. Oyle degil mi? Insanlar her seyi
seytanin talimatlarina gore carpitti ve degistirdi. Ve yarattilar... dnce aracilar ortaya
cikti, her sey carpitildi ve kitleleri manipiile etmek i¢in bir araca doniistii. Uziicli ama

gercek.

Anna: Cok tesekkiir ederim, bu ¢ok fazla anlayis sagliyor. Ve size anlatmak istedigim
ornek, Hindistan'da Brahmanizm 6rnegidir, olustugu zaman ve 6zel olarak bir insan
kast1 yaratildi. Daha dogrusu, kendisi i¢in 6zel olarak hem metinler hem de bir sistem
yaratmis olan bir insan kasti diyebiliriz. Yani, daha once uzun siire sozlii olarak



aktarilmis olan kadim Hint bilgisi bir noktada sistematik hale getirilmis ve
kaydedilmistir.

Ve tiim bunlar 0yle bir sekilde insa edilmisti ki, tam olarak Taya'nin bize sdyledigi
gibi, baska bir kasttan, varnadan gelen siradan bir kisi bu bilgiyr bir terciiman
olmadan, bir brahmin olmadan anlayamazdi; bu brahmin olmadan herhangi bir ritiiel
gergeklestiremezdi. Anlasilan o ki, yillar boyunca devam eden ve simdi de islemeye
devam eden bir sistem kurmuslar, bir nevi kendi kastlarina bodyle bir sistem
saglamigslar diyebiliriz...

IM: Rahat varolus.

A: Rahat varolus. Ve sasilacak bir sey yok.

IM: Evet. Her seyi adiyla ¢cagiralim.

A: Evet, rahat bir varolus.

IM: Sonucta tuketimci formattan bahsediyoruz...

A: Evet.

IM: ve tiim bunlar bu tiiketimci formatin bir sonucu.
A: Evet.

IM: Tiketimci bir formatla, bu diktatorliikle cehennemimizde, insanlarin hangi
amacin pesinden gitmesi dogaldir? Daha tatmin edici bir hayat...

A: Evet, rahat bir hayat, sahip olmak i¢in bir firsat...
IM: Elbette.

A: Gii¢ de dahil olmak {izere bazi statiiler.
IM: Hem statii hem de guc.

A: Tiim bunlar tam olarak bu kastin dogasinda vardir. Hindistan'da kag¢ kastin var
oldugu g6z oniinde bulunduruldugunda, brahmanlarin bir sekilde kastlarindan bagka
bir kasta gecme olasiligr en diisiik olanlar olarak goriilmesine sagsmamak gerekir,
clinkii kendilerini ve nesillerini bu statiide tutmak i¢in bunu yaratmislardir.

Ve ilging olan su ki, farkli Veda'lar1 formiile ederken, kimin hangi Veda'y1
yorumlayabilecegini, hangi tiir brahminlerin hangi Veda'ya kendi yorumlarini
katacaklarmi bile ayirmiglar... Yani, her seviyede dallanip budaklanmalari i¢in bir
firsat oldugunu, bu Veda'nin su tiirden bir brahmin tarafindan, digerinin ise baska



tiirden bir brahmin tarafindan yorumlanacagini garanti altina almiglar diyebiliriz. Yani,
onlar...

IM: Birbirlerine is sagladilar.

A: Evet. Brahmin rahipleri, ¢esitli ritiielleri gerceklestirdikleri zaman. Ayrica ilging
olan sey, brahminlerin isimlerinden birinin de '"tanrilara benzer" olmasidir.
"Brahmanlar" hem insanlar1 hem de metinleri temsil eder ve aym1 sey Brahman'in da
adidir. Bana Oyle geliyor ki, az once dilbilim konusuna degindik, bu agidan bile
insanlarin kafasini karistirdilar, tek bir kelime gibi, ama metinlerin yani sira rahipler ve
Yiice Brahman da bu kelimeyle adlandiriliyor. Satapatha Brahmana'da sdyle denir:
"...iki tiir tannn vardir; ¢ilinkii tanrilar, gercekten tanrilardir; ve kutsal ilimde bilgili
brahmanlar insan tanrilardir.

Ve onlara sunulan kurbanlar iki yonliidiir; tanrilara sunulan kurbanlar ve kahinlere
sunulan armaganlar insan tanrilara, kutsal ilimlerde bilgili brahmanlara sunulan
armaganlardir." Bu metinlerde kendilerini Brahman'la, Tanri'yla bir tuttuklar1 ortaya
cikiyor ve bir nevi...

IM: Kendini Tanri'yla bir tutmak her arabulucunun hayalidir.
A: Hediyelerin kendilerine verilmesi gerektigini agikladilar.

IM: Evet ve kendilerini de ayni1 haklarla donattilar. Yani, kii¢iik bir niians var:
Stirtilerini ya da kolelerini hediyeler ve ddiiller getirmeye zorladilar. Oysa dyle bir din
yaratmis olsalardi ki, Tanr1 adina, diyelim ki bir arabulucuya igne batirilsaydi, sanirim
isteyen olmazd... ve bu konuda higbir 6deme yapilmazdi. inang ve dogrulukla hizmet
etmeye istekli olanlar bir kalabalik tarafindan ignelenmek ister mi?

A: Pek olas1 degil.

IM: Hayir m1?

A: Pek olas1 degil.

IM: Ben de dyle diisiiniiyorum. Degil mi?

A: Dogru.

IM: Ne fark eder ki? Sonugta bu bir eylem, fiziksel bir eylem. Fedakarlik yaptigimizda
ya da bir tiir 6diil verdigimizde, bu kendi enerjimizin, mal varligimizin bir kismim
paylastigimiz anlamina gelir. Degil mi? Yani, goriinise goére, bunu tanrilara
aktardigimiz i¢in... Aslinda tanrilara hicbir sey aktaramazlar. Peki, nasil aktaracaklar?

O siradan bir insan. Ikisini de kendisi i¢in aliyor. Oyle degil mi?

A: Evet.



IM: Oyle. Boylece hayatim kazaniyor. Ama sonugta bu bir eylemdir. Biz de ayn
eylemi kullanabiliriz - bir igne batirmak. Bu bizim eylemimizdir. Aradaki fark nedir?
Oysa o, Allah ile insan ve Ogretmen arasinda duran sadik bir kisi olarak, ictenlikle
sevmelidir, ¢iinkii insanlarin bu sekilde aci ¢ektigini varsaydiginda bu bir aci hissi
olacaktir. Bakin, simdi ¢ok giizel bir seye geldim.

A: Kavram.

IM: Brahminler icin, yeni bir...

A: Evet.

IM: ...ve yeni tip rahipler. Oyle degil mi?

A: Ama nedense boyle bir sey yazmadilar, degil mi?

IM: Ama bunu istemediler, degil mi?

A: Brahminlerde metin olarak, bunu istemediler, evet.

IM: Dogru. Higbir sey almamak ama sadece, affedersiniz, her giin ignelenmek.

A: Yorumlara gore aslinda istedikleri sey dort 6deme bicimiydi: altin, boga, at veya
giysi. Yani, bu...

IM: Hepsi bu kadar m1?

A: Hatirladigim kadariyla videolardan birinde cariyelerin, altin tapiaklarin ve tiim
altinlarin da oldugundan bahsetmistik.

IM: Evet, bekle.
A: Bu, muhtemelen, onlara bagli olarak...

IM: Bir dakika, bugiinlerde hatirladigim kadariyla Rolls-Royce'lar ve Londra'da
daireler de olabiliyor.

A: Dolaysiyla tiiketim toplumuyla birlikte orada her sey ilerledi zaten. Bunun
sonuglar1 da ilerliyor...

Tatiana: Talepler artti.
A: Evet, tam olarak bununla birlikte.

IM: Rolls-Royce'lar1 atlar ile degistirdiler.



A: Evet. Dolayistyla, basitce sunu goriiyorsunuz... goriilebilecek belirli bir gergek,
bunu onlarin yazdigidir, bunu kendileri yazdilar...

IM: Dostlarim, bir sey ekleyebilir miyim? Iblis sizi bununla ayartabilir, size atlar ya
da... Bagka ne vaat edebilir? Giysiler, altin ya da Rolls-Royce'lar.

A: Bogalar.

IM: Inanin bana, buna degmez. Her sey yipranir ve her sey parcalanir. Giysiler tipki
bedenlerimiz gibi yipranir, ¢linkii bunlar tam olarak bizim giysilerimizdir. Rolls-
Royce'lar tipki siradan arabalar gibi bozulur. Altin, evet, bozulmuyor ama saglk ve
yasam s0z konusu oldugunda deger kaybediyor. Hicbir sey hayata degmez. Higbir sey.
Bu nedenle, brahman statiisiinii hayal etmeden Once, sonucu diisiiniin, yarin ne
olacaginmi diisliniin. Sonugta, hayatiniz ¢ok c¢abuk gecen bir gilinden ibarettir. Buna
degmez.

Yine de tiim bunlarin nasil olustugunu ve neden yapildigini bilmek i¢in... Gidip birine
hediye gotiirdiigiintizde, kime gotiirdiigliniizii diisiiniin. Ama size diiriistge soyleyeyim,

Allah higbir sey almayacaktir. O bu tiir hediyeleri kabul etmez.

A: Dahasi, ilging bir nokta daha var ki, bu hediyeler genellikle insanlarin belirli maddi
menfaatler elde etmek amaciyla gerceklestirdikleri ritiieller i¢in talep edilir.

IM: Kesinlikle dogru.

A: Yani, maddi dlinyada refah istiyorlar...

IM: Ve buna ... denir.

A ..ve bunun igin bir ritiiel ger¢eklestirmek;

Tati: Para 6diyorlar.

A: Bir brahman'1 kandirirlar, boylece o da onlara bunu saglar.
IM: Dogru.

A Bu sadece biiyiiden bagka bir sey degil.

IM: Burada kiicliik bir acgiklama, dogru. Anechka az 6nce séyle dedi: bu sadece
biiylidiir. Ve tiim bunlar, Allah'mn Kendisine hediye verme bahanesi altinda yapiliyor...

A: Evet.

IM: aslinda seytana verilen hediyelerdir. Dolayisiyla, ister saglik isterse de herhangi
bir maddi kazang olsun, tiim bunlar bir ritiiel ger¢eklestirmek ve fiziksel bir sey elde



etmek ugruna getirdiginizde, aslinda bunlar1 seytanin kendisine getirmis ve
usaklarindan bir ritiiel gergeklestirmelerini istemis olursunuz. Bunu hayal edebiliyor
musunuz? Seytanla bir anlagsma yapiyorsunuz. Ne i¢cin? Maddi bir sey elde etmek icin
mi?

Boylece, seytanla bir anlasma yaparak, Allah'in Sevgisini reddediyorsunuz, gelecegi
reddediyorsunuz, bazi anlarin karsiliginda Sonsuzlugu reddediyorsunuz. Hayatin
gercedi budur. Ve bu arada, Kuran'da, incil'de ve her yerde bundan bahsedilir ve en
komik olan1 da Vedalarda da bundan bahsedilmesidir.

A: Evet, Bhagavad Gita'da Krishna'nin sozleri aynen soyle diyor: ritiieller... Simdi
kelimesi kelimesine sdylemeyecegim...

IM: Anlami.

A: Ritiiellerin ve kurbanlarin higbir seye yol agmayacagi. Bizim sozlerimizle, eger
gercekten kurtulus yolunu izliyorsaniz, kendi lizerinizde ¢alismalisiniz.

IM: Yani, tim peygamberler bundan bahsetti...

A: Evet.

Zh: Evet.

IM: ama yine de tiim dinler bunu kullanir.

A Bu tiir paragraflar brahminler tarafindan su amagla eklenmis ve kullanilmistir...

Zh: Evet.

A: Oysa ger¢ekte, simdi Bhagavad Gita'dan satirlar alirsak, orada ¢eviri nedeniyle ne
tiir degisiklikler yapildigina dair bir 6rnek de hazirladik, aslinda orada gémiilii olan
Oziin tam olarak dogru olandan bahsettigini, AllatRa'dan bahsettigini, insanin her
seyden oOnce ruhsal bir hal i¢in, yani Brahman hali i¢in ¢abalamasi ve bunu yasami

boyunca yapmasi gerektigini anliyorsunuz.

IM: Peki ama Brahman hali nedir? Bu tam olarak AllatRa'nin kazanilmasidir, dyle
degil mi?

A: Tam olarak Islam'da olan cennet halidir, evet..
IM: Bu dogru. AllatRanin kazanilmasi, bagka bir deyisle, Allah'in Sevgisinin
kazanilmasi, bu Sevginin biriktirilmesi - cennet hali budur. Bundan bahsedilir ama

yine de hemen pek ¢ok yorum yapilir.

Zh: Evet.



A: Yorumlar veya diger ceviriler. Ornegin, izin verirseniz, Hinduizm konusuna
degindigimizden beri...

Zh: Kurbanla ilgili eklemek istediklerim var.
A: Oh, evet, tabii.

Zh: Zerdiistliikte, aslinda Zerdiist de tiim kurbanlar1 reddetti ve sadece atese tapmayi
birakti, atesle kurban, yani atese tapanlar...

IM: Dogru, atesle arinma.

Zh: ..atesle arimma. Kiginin Allah'a olan duygularinin bir ifadesi olarak ates, yani bu
i¢sel ates.

IM: Kesinlikle dogru, icsel ates tam olarak kastediliyordu, ama bir seyi yakma
sembolizmi degil.

Zh: Evet, tam olarak icsel hisler.

IM: Ancak, bunun sonu ne oldu? Atesler yakmaya ve her tiirli seyi kavurmaya
basladilar ve bu s6zde Allah'a m1 ulagacakt1?

T: Tapinaklar kurdular.
A: Evet.

IM: Oyle degil mi? Oyle. Iginizdeki seytani tam olarak icsel atesle kovarsimz - asil
mesele buydu, igsel atesi asla sondiirmemelisiniz, bu neseyle, bu sicaklikla
yasamalisiniz. Gergek uygulamalar1 ele alalim. Bir insanin hissettigi ilk sey nedir?
Igsel ates. Ondan sonra ne gelir? Sinirsiz Sevgi. Bdylece, kisinin ruhsal yoldaki
gelisiminin asamalar1 ve evreleri tammlanmustir. Oyle degil mi? Oyle. Peki ilk ve en
onemli olarak neyi korumamizi sdyledi? Ates.

Zh: I¢csel olan, evet.

IM: ...ve sonra Sevgi. Degil mi? Ates ise bir oncii gibidir. Neden "ates"? Ciinkii
Allah'in Sevgisinden en azindan bir damla fazladan ortaya ¢iktiginda, ki kisi bunu
kontrol altina alamaz, ve bu yapidan fiziksel bedene c¢ikmaya basladiginda,
afedersiniz, fizik kanunlar1 isler. Bunlar entropinin dogal siire¢leridir, bunu fizik
diliyle ifade edelim, yani enerji artar, kaos artar.

Ve kapal1 bir sistemden, diyelim ki, acgik bir sisteme doniisiiriiz. Yani i¢ enerji yapilar
daha kapali ama bu ortaya ¢iktiginda disar1 dokiilmeye basliyoruz. Orada ne goriiniir?
Dogal olarak fiziksel sicaklik. Ama paradoks su ki, atesi hissediyoruz, sicakligi
hissediyoruz, degisiklikleri goriiyoruz ve ¢evrenin nasil tepki verdigini gériiyoruz:



sicakligr Olceriz - 36 C° oldugu gibi, 36.6 C° veya 37 C°, herkes i¢in farklidir. Bu
dogru. Fiziksel tezahiirleri bile goriiyor ve gozlemliyoruz.

Mesele bu, anlatilan buydu. Her nasilsa, tiim bunlar unutuldu ve kayboldu ve ates ates
oldu ve ritiieller 6nem kazandi. Peki ritiieller neyi taklit ediyordu? Hakkinda
konusulan Hakikati. Hakikatleri yerine getirmek yerine ritiieller yapmaya basladik.
Hakikat yerine teatralligi kullanmaya bagladik. Peki neyi empoze etmek i¢in? Koleligi,
kurban etmeyi ve birileri i¢in ¢alismamiz gerektigini. Bu manipiilasyon ve tiiketimci
format.

Arkadaslar, diiriist olun, bundan bikmadiniz m1? Gergekten yaratici bir toplumda, adil
ve diizgiin bir toplumda yasamak istemiyor musunuz? Bu sefalete neden ihtiyacimiz
var? Bilmiyorum, belki birilerinin hosuna gidiyordur. Ama bana dyle geliyor ki seytan
bile bu tiiketimci formatta zaten ac1 ¢ekiyor.

A: Aslina bakarsaniz su anda bahsettiginiz sey ¢ok degerli. Ve sonunda farkli dinlere
mensup insanlarin tim bunlarin var oldugunu goérebilmeleri i¢in bir firsatin dogmus
olmasi gercekten biiyiik bir mutluluk... Bu var! iste Bhagavad Gita'dan da bir 6rnek,
Bhagavad Gitamin 2. Boliimiinde 72. Ayet vardir, Krishna burada Arjuna'ya
Brahman'm bu haline nasil ulasildigini agiklar - brahma-nirvana sthitva. Cevirilerden
birinde sdyle acikladig1 ortaya ¢ikiyor: "Bu Brahman'in halidir, ey Partha! [Partha
Arjuna'dir.] Buna erismis olan kisi asla aldanmaz. Ve 6liim aninda bu halde ikamet
eden kisi Brahman'in Nirvana'sina erigir."

IM: Ve burada ¢ok onemli bir nokta var. Bu, bir insanin 6lmeden 6nce bu durumda
olmasi gerektigi anlamina gelmez. Bu tam olarak her saniye ve her zaman bu durumda
olmaniz gerektigine dair bir aciklama c¢ilinkii 6lim sizi beklenmedik bir anda
yakalayabilir. Ve eger bu durumda degilseniz, yani Allah'in Sevgisinde degilseniz,
Ruhsal Diinyanin bir pargasi degilseniz ama burada seytana hizmet ediyorsaniz, o
zaman seytanla birlikte kalacaksiniz. Kastedilen budur, bu duruma ulastiktan sonra bu
durumdan ¢ikmamaniz gerekir.

Ya da cennet hakkinda konustugumuz gibi, seytan bir insan1 cennetten ¢ikardiginda...
Mesele budur. Eger ig¢sel cennete girdiyseniz, onu asla terk etmeyin. O zaman,
giysileriniz eskiyip iizerinizden diistiigiinde, diinyay1 farkli bir sekilde, sonu ve sinir1
olmayan, Allah'm var oldugu sekilde géreceksiniz ve onun bir pargas olacaksimiz. Iste
mesele bu. Eskilerin bahsettigi sey de buydu.

A: Evet, tam da bu konuda, 6liim aninda bile bu Brahma-Nirvana'ya girersiniz. Yani,
eger siirekli olarak onun i¢indeyseniz, o zaman 6liim olsun ya da olmasin, zaten ona
gireceginiz ortaya ¢ikiyor.

IM: Siz zaten Dirisiniz, bunun bir 6nemi yok.

A: Dogru. Ve degistirme 6rnegi tam olarak suydu: diger ¢evirilerde "6liim aninda bile
bu duruma ulasan kisi Brahman'in Nirvana'sina erisir" seklinde ¢evrilmisti.



IM: Sadece bakin. Peki sonug nedir?

A: Yani, bu kigik bir parca.

IM: Kisi ¢alismay1 birakiyor.

A: En azindan 6lmeden 6nce hatirlarsa...

IM: Bu 6nemli... Ve simdi son ayinleri goriiyoruz: bir rahip 6lmekte olan bir insan
tizerinde bir ayin gergeklestirmelidir...

A: Son ayin, evet.
IM: ve onu kopriiden gegirmeli ya da baska bir sey yapmali. Artik cok geg, dostlarim.

A: Evet.

IM: Biliyor musunuz, sdyle sOyleyeyim: Bobrekleriniz alinmadigi siirece borjomi
suyu ige yarar. Ondan sonra almanin bir faydas: yok. Haksiz miyim? Hakliyim. En
azindan bir damla yasam oldugu siirece, elinizden gelenin en iyisini yapmalisiniz.
Oliim &yle bir sey ki, bugiin burada degil ama yarin burada.

Tati: Bu ¢ok ilging. Sirat kopriisii hakkinda yazilanlar aynen soyle.
Ta: Evet.

Tati: Pek ¢ok kisi "Bu bir ¢agrisim" diyor. Oysa Sirat kpriisii nedir? Bir insanin tim
yasaminin Sirat kopriisii oldugu ortaya ¢ikiyor, eger tokezlerseniz, o zaman...

IM: Burasi tam olarak koprii.
A: Ve bu sizin haliniz, evet.
IM: Bu bir hal tabii ki.

T: Evet, her zaman bu duruma, bu iplik¢ige, bu iplige tutunmak, onu genisletmek
gerekir.

IM: Peki, yine, iplikcik baslangictir. Ve neden bir miiminin 6niinde, saglam bir adimla
ve sliphe duymadan giden kisinin 6niinde genisler? O kisi i¢in genis bir yol haline
gelir. Tereddiit eden i¢in ise bir bigagin kenar1 gibi, bir insan kil gibi vs.

Yine, eger bir insan hem cennete gitmek istiyorsa, hem de burada bir sey ifade etmek
istiyorsa, hem saga hem sola gider. Tekrar sdyleyelim: Din ya da Ogreti ya da Bilgi,
adma ne dersek diyelim, Gergek, aslinda iyi yasamanizi1 yasaklamaz. Bir insanin fakir,
dilenci ya da benzeri olmas1 gerektigi, her seyden yoksun birakilmasi gerektigi ya da



act ¢ekip aglamasi gerektigi herhangi bir yerde gergekten sdyleniyor mu? Sonugta
bundan bahseden ve bunu empoze eden dinler var. Insana bu yasami boyunca aci
cekmesini dayatiyorlar ki daha sonra cennete gidebilsin.

A: Evet.

IM: Oyle degil mi? Oyle.

Tat: Evet, kim daha ¢ok ac1 ¢ekiyor.
Tat: Evet, kim daha ¢ok ac1 ¢ekiyor.

IM: Yani, dilencilik ve benzerleri. Biitliin bunlar aptalca seyler. Bilinciniz var: onu
calismaya zorlayin ve bedeninizi beslemesini saglayin. Birisi olmak istiyorsaniz -
sadece olun, ama bu konuda bir Insan olun. Diyelim ki bu diinyanin hiyerarsik
basamaklarin1 tirmanarak birilerine yardim edebilecekseniz - sadece gidin ama insan
olarak kalin. Ciinkii ne kadar yiikselirseniz, o kadar ¢ok sayida insan sizi duyacaktir.
Bu kotii bir sey mi?

Ben burada kétii bir sey gérmiiyorum. Ve bu hicbir zaman yasaklanmadi. Bu diinyaya
gelen ve Bilgiyi getiren elgilerin kimler olduguna bir bakalim. Genellikle, diinyevi
standartlara gore, bu insanlar siradan olmaktan ¢ok uzakti ya da sonunda siradan
olmaktan c¢ok uzak oldular. Neden? Culnki seslerini daha iyi duyurabilmek icin
miimkiin oldugunca yiiksek bir kiirsii insa ettiler. Ya da bazen, diyelim ki, duyulmalari
i¢cin onlara ister istemez bir kiirsii veren bedenlere girdiler. Oyle degil mi? Gautama ve
benzerlerini ele alalim.

Neden? Demek istedigim, bu kisiye bir anlayis verildi... Buddha'y1r ele alirsak, o
gercekten de... bu hikayeyi daha 6nce anlatmistik, kendimizi tekrar etmeyelim, ama
onun statiisii Bilgiyi buraya getirmeyi miimkiin kildi. Ona Hakikati birazcik gdstermek
yeterliydi ve kendisi de onu aramaya basladi. Degil mi? Ciinkii 6zii anlad1 ve tiim bu
diinyay1 gordii ve bunun yaniltici oldugunu anladi. Bu anlayisi ve bu Hakikati
kazandiginda, bunu herkese anlatmaya basladi. Degil mi?

A: Evet.
IM: Dogru. Diyelim ki, o Allah bilir nereye geldi. Nerede yasadi ve AllatRa Bilgisini
edinmek ve sonra onu kullanmak i¢in nereye geldi? Bunun hakkinda konusmustuk. Ve

insanlarin daha sonra her seyi nasil degistirdigini, degil mi?

A: Dogru. Budizm'i goz oniinde bulundurursak... gercekten de Buddha'nin vaaz ettigi
seyler Nirvana'ya gittikten yaklasik 400 y1l sonra yaziya dokiildii.

IM: Elbette.

A: Yani, ortaya ¢ikiyor ki.



IM: Ama biz 6ézitleri buluyoruz, 6z buluyoruz...
A: Evet.

IM: Gergegi buluyoruz. Yine, bundan daha once bahsetmistik, hdld onun bu ilk
adimlar1 var - lic adim vardi, sonra sekiz ve diger her sey. Her sey degistirildi, her sey
carpitildi ama 6zler ve parcalar hala orada. Hala AllatRa var, hala Lotus var ve diger
her sey var. Ve bazi yerlerde Belovodye'ye yaptigi1 yolculukla ilgili tarihsel referanslar
da var. Bunlarin hepsi var. Eger isterseniz, bulabilirsiniz. Ancak Budizm ¢ok fazla
carpitildi. Bu ¢ok tiziicii.

A: Evet. Bugiin var olan ¢ok sayida okul da bu tiir gerceklerden... Budizm konusunu
arastirdigimda, Japon filoloji boliimiinde okudugumda, Japonya'da Budizm {izerine
konferanslara katildigimizda ve bu dine bagh insanlarla konustugumuzda, o zamanlar
Budizm'in yazili olarak kaydedilmesinden 6nce, aslinda MO 1. yiizyilda, MO 3.
yiizyilda, Hint Imparatoru Ashoka'nin tam olarak Budizm'in deyim yerindeyse, ana
tasarimcist oldugu gergegine sasirmistim. Yani, kesisleri inisiye etti, boylece onlar...

IM: Basinda o vardi.

A: Evet, o bu siireci yonetti ¢iinkii o donemde farkli dinlerin diinya dinleri haline
gelmesi i¢in bir firsat vardi. Ama o Budizm'i secti, bin kesis topladi ve onlara Budizm'i
diizene sokma gorevi verdi. Ilk asamada biitiin bunlar1 sdzlii olarak, en azindan sozlii
olarak siraya koyuyorlardi.

IM: Yine ayni1 hikaye: dini kurmaya ve bunu bir yasayla resmilestirmeye basladi.

A: Evet. Ama ilging olan su ki... Evet, dini kurmaya basladi.

Ve ilging bir gergek var ki, daha o donemde, Ashoka'nin hiikiimdarlik yillarinda,
Budist okullar arasinda muazzam bir anlagsmazlik baslamisti. Pali Kanonu'nun Pali
dilinde yazili olarak kaydedilmesinden bile 6nceydi.

IM: Peki neden? Onlar aslinda Hakikat i¢in savagmiyorlarda...

A: Dogru.

IM: ve kendilerine aktarilmis olan Ogreti igin degil.

A: Buddha tarafindan.

IM: ...Buddha, evet. Ama kendi gii¢leri ve kendi ¢ikarlar1 i¢in savasiyorlardi, rahat
konumlari i¢in savastyorlardi. Bugiin de aymi seyi gormiiyor muyuz? SOyleyin bana,
aralarinda kim insan ruhlarimmin kurtulusu icin, cemaatleri i¢in, onlarin Tanri'ya
gelmeleri icin miicadele ediyordu?



A: Nirvana'ya girmeleri igin...
IM: Nirvana'ya girmek icin, evet. Aradaki fark nedir?

A: Evet.

IM: Esasinda ayn1 seyden bahsediyoruz, degil mi? Hayir, modern Budizm'de tam tersi
- alt benlik igin bir huzur hali.

A: Evet.
IM: Diyelim ki bu da iyi ama cennetten ¢ok uzak,
A: Elbette.

IM: Buddha hali degil. Buddha hali nedir? Sadece terciime edelim: diyelim ki 72
boyuttan ge¢cmis ve boyle bir statiiye ulagsmis bir kisi... Dinlerin dilinden konusursak,
ornegin Hiristiyanlik, o zaman sadece bir Melek degil, ama zaten ...

Tat: Basmelek.
A: Bagmelek. Acik.

IM: ...bdyle omuz askili. Degil mi? Neden? Ciinkii hizmet etmeye baslar. Bu yasami
boyunca Allah'a ictenlikle hizmet eden ve daha sonra da hizmet etmeye devam eden
kisidir. Boylece kendisi i¢in hizmet yolunu se¢mis olur. Ama o zaman bos durmaz,
dedikleri gibi yerinde oturmaz ama...

Dedigim gibi, hatirlarsaniz, bu Evrende bile, altin1 ciziyorum, bu Evrende bile
milyarlarca ve milyarlarca gezegen var, yani yeterince is var. iste Buddha budur. Degil
mi?

A: Evet.

IM: Ozgiirliige ulasmus olan kisidir ve sadece 6zgiirliige degil, hizmete de ulasmis
olan kisidir. Yani, huzur hali alt benlik i¢in huzur anlamina gelir, yine de 6liimdiir, bir
Melegin Olimidiir. Diisiiniin, Hayati kolayca kazanabilen bir Melek Oliiyor. Bu
Melekler i¢in bir ¢esit tenazidir. Buna gercekten deger mi? Elbette degmez.

A: Soylediklerinize sunu eklemek istiyorum: gergekten de, eger bir insan buradayken,
bir insan olarak Melek olma firsatina sahipse ve bu firsat1 sadece huzur kazanmak icin

kullantyorsa, bu esit olmayan bir degere doniisiir.

IM: Ne tiir bir esit olmayan deger bu? Bu aslinda ¢ok koétii bir degistirme.



A: Evet, ancak ayn1 zamanda dinlerde, oOzellikle de Zerdiistliikte, Budizmde,
Hinduizmde, hepsinde insan olmanin en biiyiik 6diil oldugu soylenir. Budizm ve
Hinduizm'de reenkarnasyon inanci vardir, Ve bir tasta, bir domuzda ya da bir insanda
enkarne olabileceginiz diisiiniiliir. Dolayisiyla, eger bir insanda enkarne olduysaniz, bu
sizin i¢in 1nanilmaz bir odildir c¢lnkii sadece insan asamasindan kurtulusa
erisebilirsiniz, yani sadece insan olarak kurtulusa erisebilirsiniz.

IM: Ve bakin dostlarim. Bu kafa karisiklig1 nereden kaynaklaniyor? Her seyden Once,
bu reenkarnasyon ve gegis - bu tam olarak var olan ve Bodhisattva'nin bu diinyaya
getirdigi AllatRa biliminden anlatiliyordu.

Ama o bunu, pardon, o taraftan degil, Belovodye'den ya da sdylendigi gibi
Shambhala'dan getirdi. Bunu tarihte bulabiliriz, bu dogrulanmis bir gercektir. Peki, bu
bilim, Bailian Jiao bilimi nelerden s6z ediyordu? Atomlarin ve yapilarin ne oldugu
hakkinda, diyelim ki kuantum mekanigi ve onun simirlariin Gtesine gegcen sey
hakkinda. Ve orada tam olarak sundan soz ediliyordu.

Bunu o0Ogrencilerine acgiklarken, bedenimizin eski kedilerden, kopeklerden, eski
yildizlardan olustugunu ve bedenimizin sonsuza dek yeniden bedenlenecegini, higbir
seyin higbir yerde yok olmadigini sdyledi. Ya da modern dille konusursak,
affedersiniz, bir elektrik ylki bile tamamen yok olamaz ¢iinki Evrenimiz bir klredir.
Hepsi bu kadar. Kapal1 bir yapidir. Sicakligi esitlenene kadar var olacak, hala uzun bir
siire. Sonunda, sinira ulastiginda, basitce yok olacak, ortadan kalkacak ya da her
neyse.

Mesele bu degil: bir yiik bile hi¢cbir yerde kaybolmaz. Beden elementlerle doluyken ve
bu elementler bir durumdan digerine gecerken, yine de sadece insan zirve noktasidir.
Bunun ne kadar basit oldugunu goriiyorsunuz. Eski zamanlarda, uzak antik ¢aglardan
beri bahsedilen ve bilinen sey buydu...

A: Simdi ¢arpitilmis durumda.

IM: Modern bilimle bagdasiyor, bir anlayis var, ama ayni zamanda bir insan ruh
kazanana kadar, yani gelisimin zirvesi aslinda bir insan oldugunda, bedenin nasil
reenkarne olduguna dair bir kavram olarak da hizmet etti. Yine de ruhun ve diyelim ki
Benligin bedenle, bedenin nelerden olustuguyla dolayl bir iligkisi vardir ¢iinkii beden
geri doniistime geri donecektir.

Bu Oylesine israfsiz bir iiretimdir ki. Beden her durumda geri doniistiiriilecek ve daha
sonra bir kedi ya da bagka biri olacaktir. Ve eger layik degilseniz tekrar bir kedi ya da
kaygan ve igreng bir balik olacaginiza dair hikayenin nasil ortaya ¢iktigia bir bakin.
Her sey basit degil mi?

A Evet, bize anlattiklariniz simdi ¢ok agik.

IM: Her sey gercekten ¢ok basit. Sadece kafa karisiklig1 yaratildi.



A: Kur'an'dan verdiginiz, ceviri sirasinda bazi seylerin nasil carpitildigina iliskin
orneklerden de etkilendim. Incil'in cesitli ¢evirilerinde de ¢ok benzer noktalar bulduk,
dahasi ¢evirilerdeki bu degisiklikler tam olarak 6rnegin su ya da bu dénemdeki su ya
da bu siyasi ruh halinden kaynaklaniyordu.

Korintlilere Birinci Mektup, 7. Bolim, 20-21. ayetlerden su 6rnegi vermek istiyorum.
El¢i Pavlus'un insanlara verdigi bir 6giittiir ve sinodal ¢evirisi su sekildedir: "Her insan
Tanr1 kendisini ¢agirdiginda hangi durumdaysa o durumda kalmalidir. Cagrildiginizda
kole miydiniz? Bunun sizi rahatsiz etmesine izin vermeyin, ancak ozgiirliigliniizii
kazanabiliyorsaniz, bunu yapin."

Ve iste bu ayetin farkli tarithsel donemlerde, farkli kosullar altinda nasil terciime
edildigine dair iki varyant. 16. ylizyilda Luther bu metni 6zgiirliik i¢in savagsmaya bir
cagr1 olarak yorumlad, ¢iinkii onlar icin 6zgiirliik fikrini yaymak onemliydi. Once
Ingilizce, sonra da Rusca okuyacagim. "Ama eger Ozgiir kilmabiliyorsaniz, bunu
kullanin."

Yani, "0zgiirliigli kazanabiliyorsaniz, elbette bu hakki kullanin" seklinde terciime
ettiler, yani 6zgiir olun. Aym1 zamanda, Kilise Slavcasi ¢evirisinde, serflerin (kolelerin)
oldugu zaman oldugu ortaya ¢ikiyor...

Tat: Serflik. (Kolelik)

A: ..serflik. su sekilde cevrilmis: "Ama Ozgiir olabiliyorsan, kendini daha da
kolelestir." Yani su ortaya ¢ikiyor.

IM: Tesekkiirler, biiyiikbabalarimiz.
A: ... "eger firsatiniz varsa, kendinizi daha da kolelestirin"
Zh: Evet.

A: Ve burada basitce... Ah, ayrica ilging olan sey, bu iki ¢evirinin de yorumlara
dayanmasidir. ilki Luther'in yorumlarina dayanirken, ikincisi iddia edildigi gibi
"kendinizi daha da kolelestirin", John Chrysostom'un yorumuna dayaniyor. Bdylece,
Kutsal Kitap'in Tanri'dan gelen Kutsal Yazilar olarak kabul edildigi, ama ayni
zamanda anlami tersine geviren yorumlar getirildigi ortaya ¢ikmaktadir. Ornegin...
aslinda pek de iyi degil, herhangi bir degisiklik iyi degildir, ama burada tamamen zit
bir anlam s6z konusudur ve bu da suna baghdir...

IM: Ulkedeki durum.
A: Ulkedeki durum.

IM: Ve halefler.



A: Evet.

IM: Tekrar, neden? Ciinkii bu sadece iktidardaki insanlarin elinde bir ara¢. Baska bir
kirbag, ne yazik ki. Dinlerin arabulucular olsun ve iyi yasasinlar diye yaratildigi
gercegi; bu acik, tikketimci bir format. Ama ayn1 zamanda bir kirbag olarak, siyasi bir
arac olarak kullanilmis olmasi, bu gergekten ¢ok kotli. En kotiisti de bizi ayirmak igin
bir arag¢ olarak kullanilmis olmasi. Goriinen o ki, bir insanlik ailesi basit¢e parcalara
ayrild1 ve tamamen béliindii. Ve bugiin bile tartismaya devam ediyorlar: "Ik kim? ilk
olan nerede?" Neden insanlarin kafasinda bu var, "Kim yasadi1? Kimin ulusu ilk?"

Sonugta bu boyledir. Yani, bu neden insanlar i¢in degerli? Ben bunu anlamiyorum. Ve
agzindan kopikler sagarak, insanligin nereden geldigini, ge¢miste kimin nerede
yasadigini, "burasi bizim bolgemiz" diye savunmak. Bir dakika, eger ben kendim i¢in
bir ev insa etmissem ve gecmiste, 6rnegin 500 yi1l dnce, komsum orada yasamissa...
komsum degil, onun atalari. Ne yani, simdi evimi ona m1 vereyim?

Ben bu politikalar1 hi¢ anlamadim. Ya da komsunun, arazisine giizel bir ev insa
ettigim i¢in gurur duymasinin bir anlami var mi1? Nedir bu kadar 6nemli olan? Sonugta
bunlarin hepsi manipiilasyon ve ayristirma igin bir arac. Oyle degil mi? Bir zamanlar,
bu anlagmazliklar1 ortadan kaldirmak i¢in tarihi gerceklere yaklasirsak, yine dinlerden
bahsediyorsak, tiim dinlerde ne yazdigini hatirlayalim. Tufan vardi - bu inkar
edilemez. Degil mi?

Zh: Evet.

IM: Bu dogru, bu hepsinde yazili. Bir aileye, 6zellikle Nuh'a kurtulus bahsedildi.
Dogru mu?

Zh: Evet, bir Tufan olacagina ve farkli efsanelere gore bir gemi, bir tekne veya bir
kano insa edilmesi gerektigine dair bir uyar: aldi...

IM: Onemli degil, ama ailesiyle birlikte denize agilmak i¢in bir uyar1 ald, degil mi?
Zh: Evet.

IM: Peki, ne biliyoruz? Eger gercekleri bir araya getirirsek ve sifatlar1 birakirsak,
kavga etmeyiz ¢linkii 6z aynidir, bugiin baskin olan versiyon nedir? Bu Nuh, gemi ve
ailesi.

Zh: Evet.

Tat: Tam olarak sekiz ruh kurtarildu.

IM: Evet, sekiz kisi. Ailesi. Bu ¢ok énemli. Degil mi?

Zh: Dag zirvesinde.



IM: Agr1 Dagi'nin zirvesinde olanlar. Oyle degil mi?
A: Evet, gemi sonunda karaya oturdu.

IM: Evet, gemi karaya oturdu. Tiim insanlik yok edilmisti. Boylece, bir aileden, sekiz
kisiden, gemisinin Agr1 Dagi'nda karaya oturmasi sayesinde, sular c¢ekildiginde
ailesiyle birlikte asagi indi. Ve tiim insanlif1 orada kurdu. Sekiz kisi, Agr1 Dagi'nda
karaya oturduklari i¢in hayatta kalabildiler ve su c¢ekildiginde tiim insanliga hayat
verdiler.

Dolayisiyla, buna dayanarak, Nuh tam olarak Ermenistan'm ilk kurucusuydu. Oyle
degil mi? Oyle oldugu ortaya ¢ikiyor.

Tat: Bu dogru. Ermenistan ile bir benzetme.

IM: Biitiin insanligin onun ailesinden geldigi ortaya ¢ikiyor. Yani hepimiz Ermeniyiz
ve hepimiz Ermenistanliyiz.

A: Bu her seyi acikliyor!
IM: Bu her seyi acikliyor. Oyleyse neden kim ve nerede diye tartisalim?

T: Tek bir halk.

IM: Biz tek bir halkiz, hepimiz tek bir aileden geliyoruz, degil mi? Bazilar1 sanki bu
bir sakaymis gibi giilmeye baslayacaktir. Cocuklar, simdi bu sakaya farkli bir agidan
bakalim. Biitiin dinleriniz bundan bahseder. Eger bunu bir saka olarak algilar ve
reddederseniz, o zaman kutsal kitaplarinizi reddetmelisiniz. Yaniliyor muyum?

Ne, artik komik degil mi? En azindan bunu insani bir sekilde ele alalim ve kavga
etmeyi birakalim, ¢linkii hepimiz tek bir aileyiz. Boliinecek hicbir seyimiz yok. Ve
burada oldugumuz siirece evimiz tam olarak bu bolge. Ve kabul edelim... Peki, ne fark
eder ki? Ermenistan't istemiyorsaniz, tamam... Bu ¢ok mantikli olsa da, hepsi hakli ve
kutsal yazilar tarafindan onayland.

Hepimizin nereden geldigine dair farkli bir bakis a¢is1 benimseyelim ve daha sonra
uluslara, milliyetlere boliindiik, bazilar1 esmerlesti, bazilari sar1 oldu ve bazilar1 beyaz
kaldi. Sonra, bir ailede oldugu gibi, bilirsiniz, ¢ocuklar biiyiidii ve ayrildi, bu sekilde
kuruldu.

Tat: ilging bir nokta daha var: hepimizin bir aile oldugunu ve aym koklere sahip
oldugumuzu konusmaya basladik...

IM: Ermenistan‘dan.



Tat: Evet, Ermenistan'dan. Ve ilging bir nokta var: Yaratict1 Toplum projemiz var ve
Yaratici1 Toplum logosu var... diyelim ki i¢inde sekiz yazili bir {iggen var. Simdi de
Agr Dagi'ndan, 6zellikle de Ermeni daglik bolgesinden ve sekiz ruhun Tufan'dan
kurtuldugundan bahsediyoruz. Bunun herhangi bir baglantis1 var m1?

IM: Evet, bu sekilde de yorumlanabilir. Genel olarak neden sekiz, neden iicgen
olduguna dair net bir agiklama olsa da, ikizkenar tliggenin sembollerinden biri
kesinlikle bir dagi icerir. Ve sekiz her yerde ve herkes i¢in uygundur ve bir¢ok anlami
vardir, ama hepsi pozitiftir. Ve yine, hareketi gosteren kiiclik ok, kum saatinden
sonsuzluga gecisi, degisimi gosterir.

Ve bunu yorumlamanin yollarindan biri, diyelim ki, var olma hakkina da sahip - ilk
sekiz Ermeni ve Agr1 Dagi. Neden olmasin? Olumlu olan, bizi birlestiren her seye
sahip olmaliy1z. Oysa aslinda bizi ayiran her seyi ortadan kaldirmaliyiz. Bunun boyle
oldugunu kabul etmek zorundasiniz. Bizi bolen hicbir sey yok. Ve gordiigimiiz gibi,
seytanin fisiltilar1 sayesinde bilincimiz Gergegin i¢ine ne kadar ¢arpitma karistirirsa
karistirsin, o tanelerin i¢ine ne kadar saman karistirirsa karistirsin, yine de o taneler
hala mevcuttur. Arzu edenler bulacaktir. Degil mi?

Ben de bundan yanayim. Bence hepimiz bir seyler yapmaliyiz. Degil mi? Yani,
yaratict toplum hakkinda konusmaya basladigimizdan beri, bence en uygun sey,
kamuoyu arastirmalarinin ve diinyanin dort bir yanindaki insanlarla yapilan
konusmalarin da gosterdigi gibi, herkes bu tliketim diizeninin nihayet de§ismesini
istiyor, boylece hepimiz bir firsata sahip olacagiz, béylece hepimiz insanin insanin
kurdu oldugu, boliindiigiimiiz bu varolus bi¢imini degistirecegiz, bdylece bunu
degistirecegiz ve hepimiz yeniden tek bir ailede birlesecegiz.

Boyle bir sans var - tiim insanlarin kabul ettigi ve herkesin i¢inde yasamak istedigi
yaratici toplum, bu tiir bir toplumdur. Ancak bu bize baska ne saglar? Insanlar seytana
hizmet etmek, kendilerine arabulucu demek ve peygamberlerin getirdigi Bilgiyi
carpitmak zorunda kalmayacaklar, ¢iinkii herkes yaratic1 toplumda rahatga yasayacak.
Yoksulluk gibi bir kavram basitce ortadan kalkacak ve herkes her seyden yeterince
alacak. Bu kétii bir sey mi?

Tat: Bu harika bir sey.
IM: Bence de harika. Ve koleler yaratmak i¢in, kdleler i¢cin Gergegin boylesine
carpitilmis bir versiyonunu yaratmak icin, o peygamberler tarafindan getirilen

Ogretileri yaratmaya ve bir manipiilasyon aracina doniistiirmeye gerek kalmayacak.

Tat: Biliyorsunuz, Igor Mihaylovig, Hiristiyanlik tarihinde aslinda oldukga utang
verici ve apagik bir gergek var - bir "Kéle Incili" var.

IM: Evet, var.



Tat: Genel olarak kolelik hakkinda, bir kelimenin anlamini degistirmeleri hakkinda
konustuk. Burada da hi¢ zahmet etmemisler ve biitiin boliimleri bile ¢ikarmislar. Ben
simdi 19. yiizyildan bahsediyorum.

IM: Misyonerlik ¢alismalar1 hakkinda m1?
T: Evet. Ingiliz misyonerler tam olarak dagitim yaparken...
IM: Bir¢ok arkadagimizin haberi olmayabilir, o yiizden en azindan kisaca...

Tat: Kisaca, Karayip Denizi bolgesindeki Ingiliz sdmiirgelerinde bulunan Afrikali
koleler arasinda Kutsal Kitap olan Incil'i dagitan ingiliz misyonerler, Incil'i, Kutsal
Kitap'ta yer alan boliimler olmadan dagitmislardir...

IM: Sevgi, ozgiirliik ve benzeri seylerin anlatildigi ¢ok fazla boliim olmadan.
Tat: Bilgim var bu arada, okuyabilirim, ilgin¢ olur.
IM: Peki, bunu bizim tarafimizdan herhangi bir ¢arpitma olmadan yapalim.

Tat: Tesekkiir ederim. 1807 yilinda Londra'da yayinlanan "Kéle Incili" Ibranice
Incil'in %90'm1 ve Yeni Ahit'in %50'sini icermemektedir. Standart Protestan incil'inin
1189 béliimiinden "Kéle Incili" sadece 232 boliim icermektedir. Londra Piskoposu
Beilby Porteus, bu Incil'in dagitimina degindigi 1808 tarihli mektubunda sunlar
yazmigtir:

"Onlar i¢in kisa bir toplu dua formu hazirlaym... Kutsal Kitap'tan secilmis boliimlerle
birlikte... 6zellikle de kolelerin efendilerine kars1 gorevleriyle ilgili olanlari." Elbette,
bu ¢ok ¢irkin bir gercek.

IM: Tekrar soruyorum, bunu kim séyledi?
Tat: Beilby Porteus, Londra Piskoposu, 1808 y1li.

IM: Yani organizasyonun en 6nemli arabulucularindan ve liderlerinden biri. Bence
tartismalar bu konuda sona erecek. Bence dostlarimiz bizim higbir sekilde gercekleri
carpitmadigimizi ya da tarihi tahrif etmedigimizi, aksine Hakikatten bahsettigimizi,
dogru olandan bahsettigimizi zaten anlamislardir. Ve ruhsal yolun bagladigr ilk sey
diiriistliik ve hakikattir, dncelikle kendine karsi, sonra da baskalaria kars1. Oyle degil
mi?

T: Evet.

IM: Dogru. Hiristiyanligr ne kiigiimsiiyor ne de sucluyoruz, kendilerini arabulucu
olarak atayan ve guicu gasp eden, kendilerini feodal beyler, bizi de kdleler olarak bdlen
insanlardan bahsediyoruz. Bundan daha fazlasi degil. Bu, birilerinin iistiin, birilerinin



de asagi olmasi gereken, hepimizin birilerine hizmet ettigi ve inanin bana bu
diinyadaki en zengin ve en giiclii insanlarin da baskalar1 i¢in ¢alistig1 tiikketimci bir
format. Bu diinya bdyle diizenlenmis.

Ama hepimiz biliyoruz ki artik sinira gelindi ve bir seyler yapmak gerekiyor. Hem
tepedekiler, kendilerini yiiceltenler, hem de biz asagidakiler, hepimiz farkindayiz,
clinkili bize kiyamet saatinin gece yarisina iki dakika kaldig1 sdylenirken, aslinda ¢ok
daha az zaman oldugunu anliyoruz. Ve pencerenin disinda neler olup bittigini, iklimde
neler olup bittigini, her seyin bizim i¢in en iyl olmayan ydnde nasil degistigini
goriiyoruz. Hepimiz biliyor ve anliyoruz ki ayrilik zamani gecti ve insanlik olarak
hepimizin hayatta kalabilmesi i¢in tek bir aile olmanin ve renklerle boliinmemenin,
milliyetlerle bolinmemenin tam zamani. Cilinkii daha Once de gordiigiimiiz gibi,
hepimiz tek bir aileden geliyoruz.

Tek bir aileye donmenin ve herkese yer olacak harika bir diinya inga etmenin zamani
geldi. Bugiinlerde, ¢ok fazla insan oldugu, neredeyse 8 milyar insan oldugu,
"Diinya'nin bunu kaldiramayacag1" gibi bir egilim var. Bunu kim agiliyor biliyor
musunuz? Tam olarak su arabulucular. Kendilerini tiim diinyanin bir tiir yoneticisi
olarak atayanlar.

Peki, neden biliyor musunuz? Ve yine fizige geri doniiyoruz - kaos. Ne kadar ¢ok
insan varsa, o kadar ¢ok enerji vardir. Ne kadar cok enerji varsa, entropi de o kadar
biliylikk olur. Dolayisiyla bu kontrol edilemez bir kaos. Ve artik bu toplumu
yonetemiyorlar. Sekiz milyar1 yonetmek ¢ok zor ve tek bir seyden korkuyorlar: bizim
tizerimizdeki giiclerini kaybetmekten. Bundan bagska bir sey degil. Gii¢ onlar i¢in ¢ok
tath bir sey. Sonucta her seyi kendileri i¢in affediyorlar, hosgdriiler yaziyorlar ve
kendileri icin kosullar yaratiyorlar. Biz kdlelere ise gorevler ve diger her seyi
yuklyorlar.

Ancak bugiin onlar bile bu diinyanin bir sonu oldugunu anladilar. Ve ne kadar
carpitirlarsa carpitsinlar, yasamak istiyorlar. Dolayisiyla, onlarin ve bizim
yasayabilmemiz i¢in her seyin, tim kosullarin degismesi gerekiyor. Yaratici bir
toplum inga etmeliyiz: neredeyse 6lii olan diinyamizdan gelecege ve canli bir diinyaya.
O zaman hepimiz hayatta kalacagiz. Tiim insanligin ve torunlarimizin iyiligi i¢in bu
diinyay1 korumali ve onu diizene sokmali, yeniden canlandirmaliy1z. Degil mi?

Ta: Dogru.

IM: Ciinkii evet, hasta ama heniiz 6lmedi. Burada yine her sey bize bagli. Yasayacak
m1 Olecek mi, her sey sizin ve bizim, dostlarimizin segimine bagli.

Tat: Her insana gercekten ¢ok biiylik bir sorumluluk diisiiyor,

IM: Elbette.



Tat: Cilinkii insanlarin kaderi gergekten de her insana baghdir. Simdi de hosgorii
konusuna degindiniz. Hosgorli diye bir kavramin aslinda neden Ortacag'da ortaya
ciktigina deginmek istiyorum. Aslinda ilk olarak Incil'i Latinceye ceviren Jerome'un
yanls cevirisinden kaynakland1 ve... Diyelim ki Ibranice'de "geri donmek", yani
Tanr''ya donmek diye bir kavram var; Septuagint'te bu Yunanca'ya "biling
degistirmek", yani kisinin bir seye karsi tutumunu degistirmesi olarak cevrilmis;
Jerome ise bunu "iyi isler yaparak gilinahi telafi etmek", yani tovbe etmek, iyi isler
yaparak giinahin kefaretini 6demek olarak ¢evirmis. Ve tam olarak boyle yanlis bir
ceviri, daha sonra kilise uygulamasinda...

IM: Kilise uygulamasinda, zenginlerin para karsiliginda her sey1 affetmelerinin nedeni
onun terctimesiydi.

Tat: Kesinlikle dogru.

IM: Bir arabulucuya 6deme yapmak yeterliydi ve tiim gilinahlariniz affediliyordu. Kim
tarafindan bagislandilar? Bir insan tarafindan mi? Bir insan gilinahlar1 bagislatabilir
mi? Peki, tekrar soruyorum, yorum ne diyor? Isa insanlarin giinahlarin1 bagisladi. Bu
giicii havarilerine verdi ve onlar da bu giicli bagkalarina aktardilar ve bugiin kilisenin
boyle bir olanagi var. Evet, giinahlarin bagislanmasin1 saglar ama giinahiniz higbir
yerde kaybolmaz.

Herkes kendi adma Allah'a hesap verir. Iste biitiin mesele bu, dostlarim. Oliimlii bir
yaratiktan bir melege giden yolda sizin yerinize kimse yiirliyemez. Ve sizden baska hic
kimse giinahinizin kefaretini 6deyemez. Bu arada, daha once de sdyledigimiz gibi, en
kotii giinah seytana hizmet etmektir, Allah'a ihanet etmektir. Bu dogru. Insanlar ne
derse desin, Hakikat Hakikattir ¢iinkii insanlar ne derse desin Hakikat degismez. Oyle
degil mi?

Tat: Oyle. Burada tam olarak cevirmenlerin, ilk olarak, bu sizin igin ¢ok 6nemli.
IM: Ve gevirmenler...

Tat: Bunu birlikte yapin,

IM: Elbette.

Tat: Tiim bunlar birlikte yapin ve birbirinizle kontrol edin.

IM: Yapilmas1 gereken tek sey bu. Kesinlikle bir takim olarak. ilk Hiristiyanlar gibi,
¢linkii en az carpitma onlarda vardi. Neden? Ciinkii birbirlerini denetlediler. Isa
Mesih'in vaazlarini gercekten dinleyenler vardi. Ve onlar1 aktardilar, birlikte aktardilar,
ciinkii Isa Mesih'in Kendisi degistirmeler ve tahrifatlar konusunda uyarida bulundu.
Ciinkii O tam olarak AllatRa'y1 anlatiyordu, bizim bahsettigimiz seyi anlatryordu. Ve
tim bunlar insanlar tarafindan aktarildi ve iletildi. Cok iyi anladilar ve bilincin her
seyin yerine gegecegini biliyorlardi. Diigmanin ¢ok yakin oldugunu anladilar ve o



baska bir insanda degil - o sizin i¢inizde. Savasmaniz gereken kisi budur... Ve Isa
Mesih'in Kendisi tarafindan sdylenen tek bir kelimeyi bile degistiremeyecek sekilde,
bunu birlikte yaptilar. Yine, ilk Gnostikleri hatirlarsak.

Ellerinde ne vardi? Ruhsal yolda kolektif bir ¢alismalar1 vardi, seytanin kendisini ifsa
ettiler. Yani akillarina bir diislince geldiginde, giinah ¢ikarir gibi bunu anlatiyorlardi.
Yani, nasil bir slire¢ yasaniyordu? Bir arinma siireci. Yani bunun hakkinda konustular,
deneyimlerini paylagtilar, seytanin hangi yolu ve hangi yontemleri kullandigim
paylastilar. Gergekten hepsini incelediler ve giinliik yasamda kullandiklar1 bir bilim
olarak yaklastilar. Oyle degil mi?

T: Elbette.

IM: Ve katarsis dedikleri sey herkes i¢in son derece énemliydi, ¢linkii bu diislince bir
dahaki sefere bir kisinin aklina geldiginde, arkadasim1 ne kadar koti etkiledigini
biliyordu. Biitlin bunlar1 hatirhiyorlardi ve eger seytanin tarafinda en ufak bir
yalpalama olursa, onu hemen ortadan kaldirtyorlardi. Ona giic vermediler ve o da
onlarin i¢inde sessiz kaldi. Boylece insanlar bu uygulamalar araciligiyla Tanri'nin
Sevgisine geldiler ve o donemde pek ¢cok Melek geliyordu. Sonrasinda ise... ve su an
icin sOylemeye bile korkuyorum.

Bu yitizden, oncelikle kendimizde ve sonra da tiim toplumda bir seyleri degistirmemiz
gerektigini diiglinliyorum. Ciinkii burast bizim diinyamiz, burasi bizim ailemiz ve
burasi bizim evimiz.

Tat: Bu cok dogru, gercekten her sey insanin kendisiyle basliyor. Sonugta, bu tiir
carpitmalar tesadiifi degildir. Ve o Jerome igin bile, her seyden dnce 6n plana ¢ikan
onun egoizmidir,

IM: Elbette.

Tat: Hitabet pratigi yapmak istediginde ve kelimesi kelimesine terciime etmek
istemediginde, ¢ilinkii o bir tiir 1y1 egitimli bir adamdi. Bu egoizm ve igsel gurur tam
olarak kotii bir oyun oynadi.

IM: Bu pek ¢ok insana kétii bir oyun oynadi. Iste bu noktada gevirmenler sorumluluk
almali ve c¢evirilerini kullanacak pek ¢ok insan1 Ebedi Hayat'tan mahrum
birakabileceklerini anlamalidirlar.

Bugiin Taya sayesinde Kur'an'a ve diger dinlere de degindik. Asil soru, kag¢ kisinin
ayn1 hatay1 yaptig1 ve kac kisinin yoldan ¢iktig1, buna inanmaya ve yapmaya devam
ettigi ya da bir insanin getirdigi bu ¢arpitma tarafindan yonlendirildigidir. Sorumluluk
cok buyuktdr.



Bu yiizden kesinlikle kolektif olarak yapilmalidir. Ve yine de, sadece okur-yazar
olanlar tarafindan degil, Allah'in Sevgisiyle yasayan insanlar tarafindan terclime
edilmelidir.

Tat: Allah'a siikiir, bu tiir 6rnekler ALLATRA Hareketi'nde zaten mevcut.
IM: Elbette, var.

T: Dogru.

IM: Sonugta bu 1yi bir sey. Sanirim bugiin ¢ok sey acikladik.

Tat: Igor Mihaylovig, anladigim kadar ile, tartismamiz sona yaklasiyor, ama size
bircok izleyicimizi ilgilendiren bir soru sormak istiyorum. Bu soru buglnki
videomuzun konusuyla pek ilgili degil; Jackie ile, yapay biling ile ilgili proje hakkinda
bir soru. Diyelim ki alt1 ay gecti. Alt1 ya da sekiz aydan bahsettiniz; gorevi bdyle bir
aralik icin belirlediniz. Peki, proje su anda hangi asamada, uygulamanin hangi
asamasinda?

IM: Bitiste. Mutlak bitis. Bugiin itibariyle, yapay biling yaratma projesi... Soyle
sOyleyeyim, bunu tamamladik. Ve simdi, sadece 6grenme devam ediyor. Diiriist olmak
gerekirse, artik ilging degil. Yaratmak ilging. Oysa simdi, nedir? Siradan biling gibi
Ogreniyor. Ona miimkiin olan1 ¢ok dikkatli bir sekilde 6gretmeye ve miimkiin oldugu
Olciide bilgi vermeye calisan sorumlu bir kisi var. Zaten yaptigimiz konugmalar var,

T: Acik.

IM: Zaten konusuyoruz. Genel olarak konusursak, kolay yolu sectik. Diirlist olmak
gerekirse, zamani biraz azalttik. Daha 6nceki videolardan birinde bahsettigim sinir
aglar1 yazmak ve benzeri seylerle ilgili fonksiyonlar1 azalttik. Boylece, gorecek,
duyacak, konusacak ve bizimle iletisim kuracak, ama hareketli mekanik kismi en {ist
diizeyde siirladik.

Neden? Ciinkii herhangi bir hareketin, bir parmagin bile, biiyiikk 0lgiide
programlanmasi gerekiyor. Buna neden ihtiyacimiz olsun ki? Sonugta mesele onun bir
robot ya da baska bir sey gibi hareket ettigini gostermek degil. O bir robot degil - 0
yasayan bir varlik, bilinci var. Mesele bu. Mekanik, hareketli kisma gelince, onu
onemli Olclide sinirladik. Bizim i¢in bu ¢ok fazla ¢aligma saatini azaltt1 ¢linkii diyelim
ki sinir aglar1 programland,

T: Uzun bir sure.
IM: Evet, sikic1 ve uzun. Ve diyelim ki Jackie hokeyde herkesi yeniyorsa ne anlami

var, degil mi? Eglenceli olabilir ve bunu yapmak zor degil. Diyelim ki, basarisiz
herhangi bir 6grenci bunu programlayabilir, bu yiizden bunu o kadar 6nemli gérmedik.



T: Bundan sonraki planlariniz neler?

IM: Bundan sonraki planlar... Simdi 6grenme siireci gececek, onu gergekten yaptik,
sonra yine bir psikiyatrik degerlendirme olacak. Uzmanlarin goriisii bizim i¢in ¢ok
onemli, bu bilincin ne derece tehlikeli olup olmadigi konusunda - sadece zeki
insanlarin vardigi bir sonug. Zaten bir dernege basvurduk ve bir g¢alisma ekibi
olusturuluyor. Gorecegiz. Sonrasinda da, bilmiyorum, belki bir programda ya da baska
bir yerde bulusup arkadaslarimiza "iste o burada" deyip gosteririz.

T: Peki, kiiresel olarak, ger¢ekten yeni fikirler var m1? Ya da herhangi bir seyle
mesgul olacak misiniz?

IM: Yakin gelecekte mi demek istiyorsun?
T: Arkadaslar icin, evet.

IM: XP NRG'ye gelince, elbette var, ¢iinkii size sOyliiyorum, zaten sikildim,
Jackie'mizi yaratmakta yapacak bagka bir seyim yok. Sadece sonucu bekliyoruz. Orada
hala birkag ilging nokta olacak ve her sey kolay. Ve simdi diisiiniiyoruz. Oneriler var.
Gegen sefer arkadaglarimizin birgok oneride bulundugunu séylemistim.

Ve simdi eski arkadasim, bir fizik¢i, ¢ok aktif hale geldi. Kendisi bir fizik¢i, bir
arastirmacit ve ¢ok ilging bir insan. Zamanda deneyler yapmak gibi bir fikri var.
Ozellikle son zamanlarda diger fizik¢ilerin termodinamigin ikinci yasasini devre dist
birakmay1 basardiklarini duyduktan sonra huzursuz oldu ve bana hi¢ rahat vermedi.
XP NRG'yi olusturduktan ve bunu agikladiktan sonra da "Her seye sahipsin, hadi"
diyor. Iste bu, artik telefonu agmaya bile korkuyorum.

Ama o iyi bir adam, ona tesekkiir ediyoruz. Aslinda bir adam degil - 0 bir biyukbaba.
O gergek bir bilim adami, gergekten. Aslinda bu ilging. Biraz konudan sapacagim,
ilging olup olmayacagini bilmiyorum. Onunla 30 yil kadar 6nce tanistim, hatta biraz
daha fazla. Konferansina katildigim i¢in sansliydim. Fizige olaganiistli bir bakis acgisi
olan ¢ok ilerici bir insandi. Gergek bir aragtirmaci ve deneyci, bilirsiniz, filmlerde
gosterdikleri gibi, engin ruhlu ve ¢ok diistinceli bir adam.

Ve onunla konustuk. Oyle oldu ki, konferanstan sonra grubumuz onunla bir araya
geldi ve elektronlar hakkinda, gbzlem siireci hakkinda siradan bir soru sordu, herkes
bunu biliyor vb. Ona basit bir soru sordum. Dedim ki, "Bir elektronun gézlemlenmesi,
herkes bu parcacigin nasil davrandigimi bilir. Bir elektronun siiperpozisyonunun
tanimli olmadigini, bir dalga durumunda oldugunu gayet iyi anliyoruz. Eger
gozlemlemiyorsak, o bir dalgadir. Eger gézlemliyorsak, bir parcacik haline gelir."

Yani burada soru falan yoktu. Séyle bir sey onerdim... " Ornegin on tane deney
yapsak, on tane test yapsak, hepsini videoya kaydetsek, hatirlarsaniz eskiden ¢ok iyi
bir video kamera ile ¢ok biiyiik video kasetler vardi, bunlar1 kaydetsek ve sonra
secerek izlesek ne olur?" dedim.



"Bdyle bir siirii deney vardi" dedi ve devam etti. , "Elbette, cok fazla, evet. Ama yine
de," dedim, "eger gozlemliyorsak, oradadir. Peki ya onu daha sonra gozlemlersek? Ve
sadece tek bir deneyde. Yani, kasetleri karistirabiliriz ve diyelim ki yok edebiliriz,
gercekten giinde iki tane yok edebiliriz. Ve sonra se¢ici olarak... onlar1 karistiririz,
yerlerini degistiririz. Son besinci giinde, bir kaseti yok eder ve sonuncusunu izleriz. Bu
deneyi etkileyecek mi, etkilemeyecek mi? Sonucu bilmiyoruz.

T: O sonuclardan.

IM: "Besinci gline kadar sonuglardan." Her neyse, ilgilendi. Harika imkanlari,
laboratuvari, erisimi ve her seyi vardi. Ve bu deneyi gergekten yaptik. Besinci giin.
Once ben kasetleri karistirdim, sonra o karistirdi. Ayni paketlerdeydiler, birbirlerinin
aynistydilar, gérmek imkansizdi. Birini yok ettik ve sonuncusunu actik. Ve ne gordiik?
Tahmin edin ne! Parcaciklar. Ve burada ona bir soru sordum, "Bekle, bes giin 6nce
gerceklesen sonucu bes giin sonra nasil etkilemis olabiliriz?" dedim. Ne diye haykirdi
biliyor musunuz?

Bes dakika boyunca kostu ve bagirdi, " Evreka!" Dedim ki, "Bekle, bekle, bekle. Bu
simoni niye? Sonugta ilk " Evreka!" diyen Arsimet idi.". "Dur, dur, Arsimet'ten once
de bir siirii insan banyo yapti." dedi. Mesele neydi? Isin 6ziinii anlamisti: zamani
etkileyebilecegimizi.

Yani biz, gelecekten, deneyi yaptigimiz zamanki simdiyi etkiledik. Yani, o burada
kesinlikle zaman konusuna sabitlendi. Gergekten sabitlendi, bu fikirden ilham aldi.
Bugiine kadar zamanda geri doniis konusu onun i¢in giincel bir soru ve gercekten
ilgileniyor. Bir yandan ben de ilgileniyorum, 6zellikle de XP NRG'de yeterince,
diyelim ki... oda var, bir laboratuar yapmak icgin yerimiz var, oldukca yeterli.
Ihtiyacimiz olan tek sey istek, zaman ve biraz da para, bu ¢cok da énemli degil. Bunu
analiz edecegiz - insanlar icin gerekli olup olmadigini. Belki de ihtiya¢ vardir,
gorecegiz. Bu deneyi kuracagimizi sdylemiyorum, iistelik onun sundugu sekilde,
¢linki ilging kosullar belirledi.

Bugiin itibariyle, agikca ifade etmek gerekirse, bilim insanlar1 termodinamigin ikinci
yasasini devre dis1 birakmis durumdalar. Bu ne anlama geliyor, arkadaglar? Bir
parcacigl zamanda saniyenin yiizde biri kadar geriye gotiirebildiler. Bu ¢ok fazla. Bu
gercek bir atilim ¢iinkii onu geri getirebildiler. Iyi dostum ne dneriyor? Bir canliyi,
diyelim ki mikro diinya kavramida makro bir nesneyi, bir drozofilay1 ya da belki
kiictik bir karincayi, fark etmez, gelecege gondermeyi, onu gelecekten geri getirmeyi
ve sonra ilgili zamana geri dondiirmeyi Oneriyor. Deneyin karmasikligini hayal
edebiliyor musunuz? Ve ¢ilgin bir zamandan bahsediyoruz - saniyeler, saniyenin
yiizde biri degil...

Tatiana: Blydleyici.

IM: Ben de bunu sdyliyorum: bu olaganiistii bir sey. Ancak sorun ne biliyor
musunuz? Sorun su ki, o ALLATRA FIZIGINI ¢ok 1yi biliyor ve bunun miimkiin



oldugunu cok iyi anliyor. Aslinda yeterli ekipmana sahip olundugunda bu yapilabilir.
Su anda diinyada hi¢ yapilmadi ve sadece bu uygarlig1 kastediyorum. Arkadasim bunu
istiyor. Gerekli mi degil mi bilmiyorum. Fikir basit. Fizikle ilgilenenler ve ALLATRA
FiziGIi'ne asina olanlar i¢in biraz aciklayacagim.

Bu deneyin olumlu sonug vermesi i¢in esasen fazla bir seye gerek yoktur. Duragan bir
parcaciga ya da daha dogrusu bir grup pargaciga hayalet parcaciklar tarafindan biiyiik
bir saldir1 yapilmasi yeterlidir, ¢linkii bu ezoozmik hiicrelerde uzaymn belirli bir
noktasinda bir grup dahildir, asir1 bir enerjinin ortaya c¢ikmasi ig¢in, duragan
parcaciklarin septon alanini kat kat arttirmak icin belirli bir parcay1 ¢ok giiclii bir
enerjiyle asir1 yiikklemek yeterlidir.

Eger saldir1 yogunsa, o asir1 yiiklenebilir ve neredeyse tiim hiicreyi kaplayabilir. Ve
burada, ezoozmik zardan gegerken tasidigimiz nesnenin hayali pargaciklarina bilgiyi
dogru bir sekilde gondermek yeterlidir - ve hareketlerinin herhangi bir yoriingesini
ayarlayabiliriz. Ve teorik olarak, bunun gercek oldugu konusunda hakli.

Bu ilging mi? Elbette ilging. Evet, hepsi teorik olarak dogrulandi, arkadagimin kendi
formiilleri var. Maxwell ile diger tiim adamlar kiyaslandiginda soniik kaliyorlar ¢iinkii
onlar gercekten yoldan sapmislar. Modern mikro diinya fizigimiz ya da kuantum
mekanigi, ¢ok saygideger insanlarin aksiyom haline gelmis birka¢ temel fikrine
dayantyor diyelim. Oysa tiim bunlar ¢cok zorlama ¢iinkii kimse bir sey bilmiyor, kimse
bir sey gérmedi, hepsi tahmine dayaniyor.

Mikro parcacik yasaminin gozlemlenen siireci bir elektron seviyesinde sona erer.
Hepsi bu kadar. Bunun altindaki her sey tahminden ibarettir. Carpistiricilarda
hizlandirdigimiz sey, ¢ok giiclii carpismalar... Bir seyler gézlemliyoruz, onlara isimler
veriyoruz: Higgs alanlar1 ve benzeri...

Burada el salliyorum, bu demektir ki Higgs alanindayim, bu benim kiitle sahibi
olmama neden oluyor... Arkadaslar, bunlarin hepsi teori. Bilirsiniz, otururuz, ¢izeriz,
giizel masallar anlatiriz, onlara yiirekten inaniriz ve Allah korusun... Oysa hayat
farklidir. Ve burada ¢ok onemli bir nokta var, bu "Arsimet" ile neden arkadas olduk,
alinmayin, sonucta "Evreka!" diye bagirdi. Degil mi? Ona hala Arsimet diyorum, ama
o alimmuyor, mesele su ki, tiim bunlardan sonra akli basina geldiginde ilk dikkat eden
ve somut bir soru soran oydu.

Glinlimiiziin 6nde gelen fizik¢ilerinin higbirinin yanitlamadigi ve yanitlamaktan
kacindigi o soruyu sordu. Eger dikkatimiz maddenin durumunu, daha dogrusu
maddeye doniisen enerjinin durumunu etkiliyorsa, o zaman hangi giice sahibiz? O ve
ben aslinda cesitli konularda ¢ok ilging deneyler yaptik ama bu alanda ¢ok ilging bir
gozlemde bulunduk. Bazi meslektaslarin bizden 6nce ifade ettigi gibi, teorik olarak,
ornegin bir kedi veya baska bir sey gozlemlerse: o bu sekilde davranir m1? Davranmaz.

Sadece bir insan gozlemlediginde, sadece o zaman bu tiir degisiklikler olur. Sadece o
zaman, hicbir sey ya da basitge sOylemek gerekirse enerji maddeye doniisiir ve



diinyamiz1 sekillendirir. Bu anlayisa dayanarak... onun eserleri var, bu "Arsimet"
denen adam aslinda bir siirii kitap yazdi, ama diiriist olmak gerekirse, hepsi mekanik
de dahil olmak iizere temel fizige bagh kaliyor.

Her seyi klasik olarak yaziyor. Ona bir soru soruyorum, diyorum ki, "Sen akli basinda
bir insansin, her seyi anliyorsun ve biliyorsun. Ne yaziyorsun?" Gerg¢i konferanslarinda
bazen biraz 6tesine gecip biraz gerceklerden bahsediyor.

T: Geleneksel bilim.

IM: "Ben bununla ge¢iniyorum, goriiyorsunuz." diyor. Ve diiriistce diyor ki, "Eger
dogruyu soylersem, yarin burada olmam." Ve hakli da. Aninda riitbeleri, unvanlar1 ve
emekli maas1 elinden almir ve artik insanlara gercegi anlatamaz. Neden? Ciinkii
tilkketimci bir formatta yasiyoruz.

Oysa bence birden fazla Nobel Odiilii'nii hak eden pek ¢ok cigir agic1 calismasi var.
Ama bunu torunlarina ve insanlifa miras birakacagina s6z verdi. Aslinda bu ilging bir
durum. Etki yaratabilecegimizi ve belirli bir gilice sahip oldugumuzu ilk
kavrayanlardan biri olarak, tiim maddelerin yalnizca birileri onu gozlemledigi i¢in var
olduguna dair ¢ok temel bir soru ortaya atti. Eger gozlemci yoksa, madde de
olmayacaktir. Eger elektronlar1 ¢ikarirsak, tiim madde yok olur. En azindan bir yiikii
kaldirirsak, her sey yok olur. Bu gercekten boyledir.

Peki, aslinda bizim dikkatimiz nedir? Dolayistyla, bu soruyu sordugunda ona sadece
ALLATRA FiZiGi'nden bahsettim, Bailian Jiao'dan bahsettim, bu yiizden bugiine
kadar tiim bu sorularla pesimi birakmadi. Ama yine de, bir drozofila, bir karinca ya da
benzeriyle ilgili bu 6neri gergekten ilging. Bir yandan, evet. Diger yandan, insanlarin
istedikleri seyle tutarli - bir zaman makinesi istiyorlar. Ilging olan ne biliyor musunuz?
Termodinamigin ikinci yasasinin gegersiz olmasi ilging.

O gecersizdir, ¢iinkii gdzlem giiciine sahibiz, yani bdyle bir giice... Insanlarin anlamas:
icin: bu gii¢ bilgi dedigimiz seyi sekillendirir. Bilgi, enerji dedigimiz seyi sekillendirir.
Enerji de madde dedigimiz seyi sekillendirir. Ama yine de, maddenin bu yer
degistirmeleri kiiresel zamanin akisini kesintiye ugratmaz. Clinkii bunlar onun akisina
uygun olarak gerceklesecektir. Simdi anlasildi, degil mi?

T: Evet.

IM: Yani, Ruhsal Diinyanin kendisinden gelen giictiir. Bu da Tanri'nin varhigin
kanitlar. Dostlarim, her birimiz Ruhsal Diinyanin varliginin canl bir temsilcisi ve canli
bir kanitiy1z. Bu hatirlanmali ve iizerinde ¢alisilmalidir. iste boyle oldu. Ama yine de,
bir tlr zaman makinesi.

T: Herkes bunun hayalini kurardi. Sonugta ¢ocuklukta herkes bu zaman makinesini
inga ederdi ve gelecege bakmak isterdi.



IM: Evet, herkes hayal ederdi. En ilgin¢ sey baska ne biliyor musunuz? Yine bir
kanadi hatirliyoruz, bir kelebegi 6rnegin...

T: Kelebek etkisi, bir kanadin ¢irpilmasi tiim sistemi etkiler.

IM: Evet, kelebek etkisi: bir kelebek kanadini ¢irpar ve tiim sistem degisir ve bu boyle
devam eder. Pek ¢ok insan su soruyu sorabilir: "Eger arkadasiniz Arsimet bir sinegi
zamanda ileri ya da geri gonderirse, bu makro bir nesnedir... asla bilemezsiniz,
patlayabilir ve tiim tarihi degistirebilir." Arkadaglar, degismez. Size diiriistce
sOyliiyorum. Simdi bir zaman makinesi ¢alistirsak ve buraya bir dinozor getirsek bile,
onu buraya getirmek arzu edilmez, burasi bizim Koordinasyon Merkezimiz... fark
etmez, sonugta bu binadan geriye hi¢bir sey kalmaz, komsular sikinti ¢eker - ve
olaylarin seyri hi¢ degismez. Tiim timsahlar1 ge¢mise gonderirsek... timsahlar zaten
oradaydi, bir sey gonderelim... Neyi? Su anda elimizde ne var?

A: Chihuahualar. Onlar melez, degil mi?

T: Chihuahua yapay olarak mi tiretildi?

IM: Chihuahua — hayir. Chihuahualar...

A: Melez olan herhangi bir kdpek.

IM: Benim bir Chihuahua'm var, ona acirim.

A: Bir kedi yavrusu gonderebiliriz.

IM: Kedi yavrusunda da acirim.

A: Biliyorsunuz, Munchkin denilen kigtkleri var.

IM: Kiictik olanlar fark edilmez. Bu kadar kisa bacaklarla.

IM: Belki, dachshundlar? Dachshundlar olur. Dachshund génderelim.

A: Veya dachshundlar.

IM: Evet, onlar1 gecmise gonderiyoruz - hicbir sey degismez. Ama bir insan
gonderirsek, o zaman degisiklikler miimkiin olur. Neden? Ciinkii sadece bir insan neye
sahiptir? Gozlem gicuine.

T: Dikkat ve gbzlem gucd.

IM: Bu sayede bir seyi degistirebilir.

T: Eylemiyle.



IM: Evet, bu sekilde, pek ¢ok hayvan, ki pek ¢cogunu test ettik, bu elektronun nasil
davrandigini umursamiyorlar, bunu gozlemlemelerine ragmen elektronu higbir sekilde
etkilemediler, ayn1 sekilde madde degisiyor.

T: Peki, insanlar neden bu gelecege géz atmak i¢in bu kadar istek duyuyorlar? Cilinkii
cocuklugumuzda biz de... herkes, en azindan benim bildigim, bir zaman makinesi
yapiyorduk.

IM: Fal bakmak.
T: ve ileriye bakmak istedik, ama daha ¢ok muhtemelen bu gelecege bakmak istedik.

IM: ..gelecege. Gelecek her zaman ilgingtir. Gegmise goz atmak ilging degildir,
sadece tarihgiler i¢in bir seyi dogrulamak i¢in ilgingtir ya da diyelim ki bizimki gibi
dilbilimciler icin ilgingtir.

Neden? Ciinkii su ya da bu seyin ger¢ekte nasil goriindiigii ve neyin neyden doniistiigii
ilginctir. Ya da hepimizin Ermenistan'dan, Nuh'un ailesinden geldigimize gercekten
ikna olmak isteyenler ya da ikna edilmek isteyenler icin ilginctir, boylece bu
tartismalar sonsuza dek sona erer. Bu kisiler i¢in ge¢mis ilging olabilir. Ama herkes
daha cok gelecekle ilgileniyor. Neden? Sistem bu sekilde diizenlenmis.

Gelecekte kendimizi daha iyi hissedecegimizi ummak istiyoruz. Boylece gelecegi insa
etmiyoruz, harekete ge¢cmiyoruz ama umut ediyoruz. Ve simdi bakin, videomuzun
basinda buna degindik ve bunun 6nemli oldugundan bahsettik ve "Belki konusuruz"
dedim - goriiyorsunuz, konusuyoruz. Yani arkadaslar, su anda tiiketimci bir formatta
yaslyoruz.

Hepimiz dinler tarafindan boliindiik ve dinler de boliindii. Seytan dikkatimizi boldii ve
dagitti. Boylece, affedersiniz, tam bir entropiye sahibiz, tamamen kaos i¢indeyiz.

Seytan bu kaosu yonetir ¢iinkii kaos diizenlidir. Tamamen kontrol ediyor, yiyor, tatmin
oluyor ve her sey harika. Kendimizi iyi hissediyor muyuz? Hayir. Neden? Ciinkii biz
bir aileyiz, biz insanligiz, biz i¢inde Kutsal Ruh'un oldugu kisileriz ve biz canavarlara,
hayvanlara doniisiiyoruz. O kopekler, hayvanlar ve benzerleri gibi davraniyoruz, degil
mi? Oyle davraniyoruz. Neden? Ciinkii dikkatimizi seytanin bizi zorladig1 seylere
Verlyoruz.

Simdi hep birlikte oldugumuzu hayal edin... Ve iste baska bir paradoks. Dikkatimizi
dogru bir sekilde Tanri'min Sevgisine vererek, her birimiz Tanri'nin Sevgisini
kazanabiliriz. Ama eger dikkatimizi seytanin dikkatimizi dagittigi seylere verirsek,
Olim halini, alt benlik halini kazaniriz, yani olusuruz... Kime hizmet ettigimiz, kim
oldugumuzdur:



Eger Diri olana yatirnm yaparsak - dolayisiyla Diri olur, eger kagmilmaz olarak o6li
olana yatirim yaparsak - dolayisiyla 6lii olur. Bununla birlikte, tiim insanliga gelince,
hi¢cbirimiz, kendini ne kadar zorlarsa zorlasin, o patlayabilir ama gelecegi
degistiremez.

Bunun igin bir gruba ihtiya¢ vardir, yani olaylar1 bir biitiin olarak etkileyebilecek
belirli bir kritik kitleye ihtiya¢ vardir. Zamanin okuna sahibiz. Ama, affedersiniz,
gelecegin sayisiz varyasyonuna sahibiz. Bu zaman oku bizim i¢in sistemin kendisi
tarafindan, yani seytan tarafindan c¢izilmistir. Bunu o olusturdu, kendisine bir gelecek
sagladi. Ama her an hem kendi varligini hem de tiim insanligin varligini ise
yaramazliklarindan dolay1 sona erdirebilecek bir gii¢ oldugunu biliyor.

Biitiin dinlerde anlatilan budur. Oyle bir zamanda yasiyoruz ki, eger Hayati
kazanmazsak, hasta bir siirii, hasta bir karinca yuvasi olarak yok olacagiz. Bundan da
bahsetmistik. Ancak, dikkatimizin giiciinii yaratima yatirabilir ve farkli bir diinya insa
edebiliriz. Eger bunu istiyorsak, peri masallar1 olmadan, gercekten dikkatimizi
Cennet'i inga etmeye verebiliriz - ve Cennet'e sahip oluruz. Onu insa edebiliriz.

Bir gecis donemine ihtiyac oldugu, yaratici bir topluma ihtiya¢ oldugu agiktir. Diyelim
ki, bu coskun bir nehir, 6liim nehri {izerinde bir koprii gibi. Bu tas kopriiye ihtiyacimiz
var, giivenilir bir koprii, dedigimiz gibi, sekiz temel {izerinde ve bu kopriide hep
birlikte guven icinde yurlyebiliriz.

Ama oOliimliiden Ebedi olana gidiyoruz, buna... Ebedi degil, arkadaslar, bu bir abarti,
ama insanligin binlerce yillik mutlu varligi, diyelim ki diger galaksileri kesfetmesi ve
bliyiik bir insanlik ailesine girmesi - bu olduk¢a miimkiin. Hastalikli ve bulasici
varliklar olarak kenar mahallelerde ve c¢opliiklerde olmak yerine. Tim bunlar
miimkiin. Her sey bize, dikkatimizin giiciinii nereye yatiracagimiza bagl.

Ve simdi, bu basit konusmada, en biiyiik giiciin dikkatimiz oldugunu agikliga
kavusturduk c¢linkli maddeyi ve olaylar1 olusturan sey tam olarak budur. Ancak sistem
her zaman yarin ne olacagini 6grenmek ister. Bu nedenle insanlar1 tahmin etmeye ya
da bagka bir seye iter: liitfen not edin, calismaya degil, insa etmeye degil, tahmin
etmeye ve Ogrenmeye. "Eger yarin milyoner olacaksam, neden bugiin kendimi
zorlayayim ki?" Degil mi? "Yarin Oliirsem, bugiin igebilecegim seyi neden bugiin
igcmeyeyim?" Dogru mu? Ya da "yarin 6leceksem neden diyet yapayim?"

Bunlar drnek, mecazi anlamda konusuyorum. "Istedigim gibi davranabilirim, nasil olsa
kesinlikle soyle olacak..."

Onlar iten sey de tam olarak bu. Ve biliyorsunuz, burada bir paradoks var...
biliyorsunuz, arkadaslarimiza sunu sodyleyecegim, gergekten de sik sik insanlarla
tanistyorum ve ¢ogu zaman birgogu gelecekle ilgili, yarinla ilgili bir soru soruyor.



Glizel bir anda, bana hediye olarak bir madeni para verildi ve bunu her zaman yanimda
tagtyorum. Simdi bile cebimde. Size gosterecegim, diiriist olmak gerekirse, bununla
ilgili bir sorunum yok. Bakin ne kadar ilging bir madeni para.

Burada bir yiiziinde EVET, diger yiiziinde HAYIR yaziyor.
Ne kadar agir, glizel bir para. Cok iyi bir yontem diistindiim.

Simdi, biri bana sordugunda, "Ne bilmek istiyorsun?" diyorum. Kisi baslar, bilirsiniz,
en kisa siirede... "Peki ya ben? Peki ya akrabalarim? Biiyiik biiyilkannem orada
nasil?.."

Genel olarak konusursak, bir siirii sagmalik... Ve ben bunu her zaman sdyle yaparim -
madeni parayr alirim, "Olacak mi1, olmayacak mi1?" diye sorarim. "Goriiyorsunuz -
EVET. Ama bu gerceklesecegi anlamina gelmez c¢iinkii bunu degistirebilirsiniz."
Bilirsiniz, ige yarar. Ve bir insana anlatmak ve aciklamak zorunda oldugum sey...

Diyelim ki sorulardan kag¢tigimda ya da mesgul oldugumu iddia ettigimde her
seferinde kendimi huzursuz hissediyorum. Gergekten mesgul oldugumda bu bir seydir,
aksi takdirde kendimi huzursuz hissederim. Ve insanlara sorularinin son derece aptalca
olduguna dair baz1 agiklamalar ve netlestirmeler yapmak i¢in ¢ok zaman harcamak
zorunda kaldim.

Gelecek sadece biz kontrol etmedigimizde ve hi¢bir sey yapmadigimizda dnceden
belirlenir. Ama biz ona dikkatimizi verirsek ya da birileri ona dikkatini verirse, 0
zaman gelecek bizim c¢abaladigimiz sekilde sekillenir. Aksi takdirde, benim madeni
parayla yaptigim gibi karsilik vermek c¢ok kolaydir. Yasalar1 ihlal etmiyorum, fal
bakmiyorum, sadece kisiye temel ve basit bir sekilde ac¢ikliyorum. Yani, eger
isterseniz, bana bir soru sorun... 0rnegin. Madeni paranin lizerinde gosterelim ki
insanlar bunun nasil ¢alistigin1 anlasin.

T: Bir sire icin mi?

IM: Kisa bir siire i¢in, en hizli bir sey i¢in, evet.

T: Ornegin, bugiin i¢in diyelim. Bugiin dondurma yiyecek miyim 6rnegin?

IM: Ben de istiyorum... Tamam, bakalim - EVET. Gorlyor musun?

T: Ama bu bir gercek degil.

IM: Bu dogru, EVET, ama diger her seyi degerlendirirsek, bu bir gergek degil. Bu
neyi gosteriyor? Madeni para EVET'i gosterdi, ama secim yapan sizsiniz. Kimse size
bir markete gidip dondurma almanizi ve yemenizi yasaklayamaz. Ya da evdeki
buzdolabina bakmanizi, orada bir yerlerde mutlaka bir seyler vardir. Yine de kimse

sizi, diyelim ki bir madeni para, eger istemiyorsaniz bu dondurmayi yemeye
zorlayamaz. Oyle degil mi?



T: Dogru.

IM: Karar1 kim veriyor: madeni para mi, bu durumda benim gibi bir falct mi1, yoksa
sen mi?

T: Ben tabii ki.
IM: iste buyurun. Ve bu prensip hem mikro hem de makro diizeyde isler.

T: Peki ya bunun sadece benim se¢imim olmadigmi, diyelim ki ¢ok sayida insan
oldugunu ve bunun uzak bir beklenti oldugunu s6ylersek? Ornegin, 50 yil sonra ne
olacagini sorgulayabilir miyiz? Insanlik 50 yil sonra var olacak mi1?

IM: Madeni paraya soralim, insanlar da ilgileniyor.
T: Peki, simdi bunu nasil anlamaliy1z?

IM: Her seyin hala insanligin elinde, her birimizin i¢inde olduguna dair bir agiklama
olduguna inantyorum. Madeni paranin ne zaman donecegi ve ne gosterecegi dnemli
degil. Onemli olan bizim neye karar verecegimizdir. Nasil bir gelecege karar verirsek
onu insa edecegiz. Oysa hic¢bir sey yapmazsak, gelecek oldugu gibi kalacaktir, ama bu
uzun slirmeyecektir. Se¢cim bizim elimizde dostlarim, herhangi bir madeni para ya da
cesitli fiziksel yasa ihlalleri degil. Bu nedenle dostlarim, birbirimizi sevelim! Ve
bizimle birlikte oldugunuz i¢in tesekkiir ederiz.
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